. VASES DE BRONZE REPARES (Ha A—B)

FLORIN GOGALTAN

La réparation de certaines piéces de bronze dont la fabrication avait
colité beaucoup de travail (vases, ceintures, casques, cuirasses) s’imposa
des le début comme une nécessité naturelle. Ceci parce que, d’une part,
il s’ aglssaxt de produits d'une valeur plus élevée que les outils produits
en série (celts, faucilles, ciseaux) et que, d’autre part, la possibilité téch-
nique existait!. L’operatlon était parfois si compliquée que nous pouvons
la comparer méme a Deffort qu’exigeait la fabrication d’un ob]et fini: Par
I'examen attentif de quelques vases de bronze hallstattiens réparés decou-
verts en Roumanie, nous pouvons surprendre, dans presque tous: ses
détails, I'une des séquences les plus intéressantes de 'activité des artisans
vers l'an 1000 av. J.C.

Dans l'espace intracarpatique, comme d’ailleurs sur tout le terr1to1re
de la Roumanie, on connait seulement quelques découvertes de ce genre.
Nous pouvons prendre en discussion les deux situles de type Kurd:de
Brancovenesti?,- le fond d’un seau de Buza?, le vase de Belin* peut-étre,
ainsi que certains fragments de vases de bronze présentant des traces
de réparations, découverts dans les dépdts de Cornesti®, Gusterita II% et
Uioara’. Mais ce sont les exemplaires complets qui permettent les obser-
vations les plus intéressantes.

La situle no. 1 de Brincovenesti (fig: 1; 2), probablement le remplent
de bronze préhistorique le plus mteressant découvert dans l'espace car-
patique, a été réparé a plusieures reprises, la premiere fois peut-étre
méme lors de sa fabrication. Les deux tdles de hronze qui forment le
corps du vase, aux dimensions approximatives de 64X 45 cm chacune, se

1 On pourralt aJouter dans certains cas la signification particuliere qu’ils
peuvent avoir. Voir a cet égard Homere, Illiade, 1X, 120—125; XXIII, 595—602;
XXI1I1, 867—880; XXIV: 420—425; F. Gogaltan Unele probleme1 prwznd vasele
de’ bronz hallstattiene din Transilvania (Quelques problémes concernant les vases
de bronze hallstattiens de Transylvanie), EphemNap, I, 1991, p. '15 sq.

2 M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele? de bronzuri din Romama -(Les depots
de bronzes de Roumanie), Bucuresti, 1977, p. 86, pl. 124/1—2 avec la bibliographie
plus ancienne; T. Soroceanu, V. Buda, Der Bronzegefasshort2 von Buza (Kr. Clujj,
Dacia, N.S., XXII, 1978, p 105 sq, n. 32, fxg 5, 6; F. Gogalnan Probleme1 p. 17 sq,
fig. 12-2.

/ 3. Soroceanu V. Buda Bronzegefisshort?, p. 100, 104, fig. 1/A, B C;
4/1, 1 B.

4 7. Székely, Un vas dé bronz gdsit in judetul Covasna (Un vase de bronze
trouvé dans le département de Covasna), SCIVA, 27, 1976, 2, p. 267 sq, fig. 1

5 M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele?, p. 128 sq, pl. 306/6

€ M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele?, p. 95 sqq, pl. 155/11.

7 M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele?, p. 114 sqq et nos illustrations.

EPHEMERIS NAPOCENSIS, 111, 1993, p. 7—23.
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sont fissurées en plusieurs endroits au moment de leur production. Les
fissures ont ét¢ soigneusement remédiées aux rivets appliqués de I’extérieur
vers intérieur (fig. 1/1; 2/1—2). Leur téte et leur patine sont identiques
a celles des rivets employés a l'assemblage des éléments composant la
situle, ce qui prouve que la réparation a été faite par le méme artisan,
avant d'assembler le récipient. Parce que les fissures étaient de petites
dimensions, il n’a pas été nécessaire d'y employer une piéce de tole de
bronze; il a suffi des rivets.

Au moment du martellement des nervures en relief qui constitu-
ent I'ornement de la base du col, la tble s'est fissurée sur presque 10 cm.
Compte tenu de la zone ou s’est produit la fissure, la seule possibilité
technique était d’appliquer une piéce de téle a l'intérieur (pour la dissi-
muler), a I'aide de quatre rivets de I'intérieur et quatre autres de l'exté-
rieur (fig. 1/1)%. Leurs tétes sont soigneusement martelées jusqu'a faire
corps commun avec la paroi du récipient.

Ultérieurement, ce seau s'est détérioré dans la zone du corps et du
fond. Les réparations sont dans cette fois-ci & un autre artisan, moins
habile ou sans expérience. Dans la zone du ventre, on a appliqué a
l'intérieur une piéce de tole grossiére, fixée de l'extérieur par plusieurs
rivets a la téte grossiérement martelée (fig. 1/2). Il est possible que le
fond ait été réparé a la méme occasion: on en a ajouté un de neuf. A la
suite des récentes restaurations de la situle, nombre de renseignements
s'est perdu. Ce qui est certain, c'est que le nouveau fond a été monté sur
I'ancien a l'aide de trente rivets a la téte sommairement travaillée, et
de trois chevilles. Le fond du vase, les rivets et les chevilles ont une
autre patine que le reste du seau.

Quant & la situle no. 2 de Brancovenesti (fig. 3; 4) elle présente une
détérioration ancienne dans la zone du bord, du corps et du fond, aussi
nous échappe-t-il des détails de construction et d'eventuelles répara-
tions. Comme ce n’est qu'une petite partie du fond qui s'est conservée
(fig. 3/1), nous ne pouvons pas savoir avec certitude s'il a été réparé
ultérieurement ou au moment de la fabrication; il a été renforcé a l'aide
de plusieurs bandes (en téle de bronze). Parce que cette technique est
employée également 4 d’autres récipients de bronze?, nous croyons utile
de -décrire la maniére dont elle a été appliquée a la situle no. 2 de Bran-
covenesti.

Aujourd’hui se conservent encore six bandes (rondelles), cing rivées
a la paroi et une au fond (fig. 3/1-—2; 4/1). A regarder plus attentivement
la surface de la paroi et du fond du seau, on observe les traces de onze
autres bandes qui sont tombées. Leur nombre a certainement été plus
élevé. Les bandes mesurent 5 4 6 cm de long et approximativement 1.5 cm
de large, leurs dimensions dépendant de la hauteur du fond et de la
maniére dont I'artisan a voulu réparer cette partie du récipient. Dans le
cas de la situle en discussion les rondelles ont été fixées a l'aide d’un seul
rivet & la paroi et d’'un autre au fond. Les rivets ont été martelés de

® Une solution similaire a été employé dans le cas de l'une des situles de
type Hajdubdszirmény de Siem (Danemark): H. Thrane, Dédnische Funde fremder
Br}onzegef(isse8 der jiingeren Bronzezeit (Periode IV), AA, 36, 1965 (1966), fig. 17 b;
19/c—d.

% Voir plus bas le vase de Buza.
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Fig. 1. — La situle de type Kurd no. 1, de Brancovenesti
(vue de face et de dos).
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Fig. 2. — La situle de type Kurd no. 1, de Brancovenegti
(vues latérales). .



- .S

VASES DE BRONZE REPARES

Fig. 3. — La situle de type Kurd no. 2, de Brancovenesti
(vue de face et de dos).

11



12

.FLORIN GOGALTAN

Fig. 4. — La situle de type Kurd no. 2, de Brancovenesti
(vues latérales).
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Pextérieur sur la paroi et de l'intérieur sur le fond, fait qui témoigne de
I'expérience de l'artisan, parce que c'est seulement- ainsi que l'on assure
la solidité de la réparation. La téte des rivets est négligemment travaillée.
Pour les rivets employés a-1'assemblage de la situle, c’est pareil.”

Le seau de type Hajdubdszormény, de Buza, est fragmentaire; on
n'en conserve qu'une petite partie du bord et le fond (fig. 5). Celui-ci
présente des-réparations intéressantes que nous allons décrire. Il faut tout
d’abord dire que le fond initial du récipient ne se conserve plus: il a
été remplacé aprés sa détérioration avec le fond actuel. La réparation
est grossiére; ’artisan n’a pas porté de l'intérét a l'aspect esthétique de
son intervention. La téle dont on a confectionné le fond est plus épaisse
et non finie par rapport a celle dont on a assemblé le corps. Soit que
I'artisan n’a pas eu la patience de marteler un nouveau fond, soit qu'il ne
8’y connaissait pas, il y a fait une improvisation. Il a tout simplement plié
une téle de bronze et pour pouvoir la fixer a la paroi, il a découpé en
deux la zone pliée; il a dissimulé le défaut a P'aide de deux rondelles. Le
fond ainsi confectionné a été attaché a la paroi avec plusieurs rivets et
chevilles. Aujourd’hui on peut voir treize rivets et neuf rondelles
(fig. 5/1 a, c¢). Au moment ou nous I'avons dessiné!®, une seule bande se
trouvait 4 sa place, six autres étant tombées, alors que les deux autres
s’étaient perdues, mais leurs traces s'observent trés nettement. Vu leurs
dimensions presque les mémes, il parait qu’elles ont été initialement
coulées; on a ainsi obtenu l'ornement cruciforme (fig. 5/1 b), aprés quoi
on a éloigné au ciseau une partie de la bavure et, par martellement, on a
obtenu la piéce. 11 est difficile de dire pourquoi on a employé des piéces
si particuliéres 4 un endroit ou elles ne sont pas visibles et a 1’occasion
d’'une réparation sans exigences esthétiques. Elles sont probablement res-
tées d'un autre ouvrage (on ne saurait préciser lequel) et on les a em-
ployées & cette occasion. La seconde série de rivets (fig. 5/1 a) avaient
servi a fixer le fond initial.

Le dernier récipient complet qui présente des traces de réparations
serait celui de Belin. Pour des causes diverses nous n’avons pas eu la
possibilité de I'étudier. Selon les données publiées, nous pouvons consta-
ter qu’il n’appartient 4 aucun type connu de récipient hallstattien de
bronze, mais il faut préciser que la description et la présentation gra-
phique sont déficitaires. Son appartenance a la premiére phase ge I'age
du fer doit étre regardée avec une certaine résérve. Ia réparation des
récipients par lapplication & l’extérieur, dans la zone du corpg, d’une
piéce de tdle de bronze est rencontrée dans l'espace carpatique seulement
au Laténe tardif!l,

Comme nous le remarquions plus haut, des fragments de récipients
de bronze présentant des traces de réparations se trouvent aussi dans
certaine dépdts. Mais ils ne peuvent nous fournir des indices que sur la
technique de la réparation et sur les outils employés. Pour offrir des
exemples, nous nous sommes servis du dépétatelier de Uioara. A partir

10 Avril 1992.

' N. Lupu, Tilisca. Asezirile arheologice de pe Caitinas (Tilisca. Les sites
archéologiques de Catanas), Bucuresti, 1989, p. 79, pl. 20/1; 1. Glodariu, V. Moga,
Cetatea dacicd de la Cdpdlna (La forteresse dacique de Cipalna), Bucuresti, 1989,
p. 102, fig. 87/12. , : .
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Fig. 5. — La situle de type Hajdubdszormény. de Buza
(parties a traces de réparations).
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des déchets de téle de bronze, nous avons essayé d’identifier ces outils
et la maniere d'utilisation. Selon notre opinion, il -est évident: que les
outils employés a la fabrication des récipients de bronze l'étaient égale-
ment a leur réparation. e

La t6le de bronze était obtenue, du moins au Ha' A, par martelle-
ment sur une sorte d'enclume en bois!? & I'aide de celts-marteux: 'un
a la téte angulaire (fig. 7/11), sa trace étant visible sur la-face interne
du récipient ou sur les toles' non finies; et un autre a la téte plat
(fig. 6/1-—2). Ce dernier était employé surtout a la finition de la téle et
au rivetage!s. - : : L

Pour obtenir une téle de bronze a la forme ¢t aux dimensions
nécessaires a la fabrication d'un récipient ou bien a la’ réparation d'une
fissure, on se servait d'un ciseau & la téte large (fig. 9/4). Il était préfe-
rable que le ciseau n'elit pas de douille pour résister aux coups durs
(fig. 9/5, 7). Pourla méme raison, on frappait probablement les ciseaux
avec un marteau.en bois dur et non pas avec des celts-marteux en
bronze. C'est, peut-étre, de la méme maniére, mais a l'aide de ciseaux
plus petits (fig. 9/6), qu’'on découpait les rondelles en question (fig. 7/7—8)
et les chevilles.

Les trous étaient pratiqués a l'aide de ciselets ou de pergoirs aux
pointes diverses, fonction de la forme des rivets ou de la maniére de les
fixer. Pour les aplatir, on employait, le plus souvent, les percoirs au but
circulaire (fig. 10/8) — tel que 'on peut observer sur une série de toles
(fig. 8/4, 7) —, ou rectangulaire (fig. 9/2; 8/1). Dans certains cas, assez
rares, on se servait aussi de ciselets au bout droit (fig. 10/2—4, 6—17, 9),
surtout lorsque deux téles n’étaient pas assemblées par le systéme clas-
sique de rivets (fig. 8/5; 7/9). ’

Les rivets étaient découpés, a 'aide de certains ciselets (fig. 9/1, 3, 6;
10/10—12), dans un fil de bronze préalablement préparé par le martelle-
ment (fig. 7/10). L’assemblage était assez simple: aprés la perforation de
la tole en prenant soin qu’elle ne flit pas trop large par rapport au dia-
meétre du rivet (pour éviter tout ,jeu¥), on l'introduisait et on le martelait
4 Taide d'un celt-marteau (fig. 6/2) contre un autre (fig. 6/1) employé en
guise d’enclume. Sj dans certains cas on n’employait pas de petites ron-
delles (fig. 7/1, 4—6; 8/8) on s’en servait fréquemment pour assurer un
meilleur rivement (fig. 7/2; 8/2—3). Le plus souvent, les rivets sont
sommairement confectionnés, a la téte sans ornement et a l'aspect gros-

sier. Sont rares les récipients de bronze réparés (fig. 8/6) qui présentent
des rivets plus élaborés. : '

L'une des parties les plus vulnérables des récipients de bronze est le
fond. Comme nous avons vu, sa réparation est assez difficile et ne suppose
pas trop de variantes techniques. C’est pourquoi il y a des similitudes
frappantes entre la réparation des situles de type Hajdubdszormény de

12 Malgré le fait que l’'on connaissait un certain type d’enclume en bronze
dans les zones voisines: Velem St. Veit, ¢f. K. von Miske, Bergbau, Verhiittung
und Metallbearbeitungswerkzeuge aus Velem St. Veit (Westungarn), WienerPZ, 16,
1929, fig: 6/6, 8/1; en Transylvanie, on n’a pas trouvé de telles pitces.

13" A P’égard de latechnique de fabrication des vases de bronze voir A.Pietzsch,
Rekonstruktionen getriebener Bronzegefisse, Arbeits- und Forschungsberichte ziir
Sdchsischen Bodendenkmalpflege, Dresden—Leipzig, 18, 1968, p. 237 sqq.
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Fig. 6. — Le dépdét d*Uioara: celts-marteaux.
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Fig. 7. — Le dépot d’'Uioara: piéces de tble de bronze rivetées (1-—2, 4—6), a traces
de découpage (3); ,rondelles* (7—38), bouts de fil de bronze employés a la con-
fection des rivets (9—10), celt-marteau (11).

2 — Ephemeris Napocensis III,
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Fig. 8. — Le dépdt d’Uioara: piéces de tole de bronze a traces de rivement.
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Fig. 9. — Le dép6t d'Uioara: divers types de pergoirs et de ciselets.
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Fig. 10. — Le dépdt d'Uioara: divers types de percoirs et de ciselets.
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ier de Timisoara I1 (d’aprés F. Medelet).

11. — Le dépbdt-atel

i

F



17 VASES DE BRONZE REPARES 23

Mais si la technique et la maniére de la réparation des récipients de
bronze évolue trop peu & travers quelques siécles®®, ce qui change petit
a petit semblent étre les outils. Dans le Ha B, les celts-marteaux devien-
nent plus rares®, étant remplacés par un nouveau type de marteau, plus

fonctionnel?” peut-étre. Le petit dépot-atelier de Timisoara II*® suggére
ce changement par l'apparition de la hache-marteau et de l'enclume de
bronze (fig. 11/1—2). Grace a de tels outils, la production de récipients
de bronze connait dans le Ha B un développement spectaculaire autant
pour ce qui est du nombre que de la variété des formes.

ADDENDA

Aprés avoir achevé cet article, nous avons eu l'occasion de consulter le sous-
chapitre concernant la réparation des récipients de bronze de la monographie de
P. Patay Die Bronzegefdsse in Ungarn, dans PBF, 10, 2, Miinchen, 1990. Le chau-
dron a attaches de Visuia, publié par S$t. Dénila dans SCIV A, 27, 1976, 1, p. 69 sqq.;
fig 3/6 et 7/6—7, semble étre réparé, d'apres le dessins (cf. P. Patay, op. cit.,, p. 11,
n. 45). Mais, en examinant ce depdt, nous avons constaté que la situation n'est pas
si claire que St. Danila la présente. D’abord, il n’y a aucune certitude que le fond
appartient au chaudron a attaches. Ceci parce que les ,restes de la paroi du chau-
dron* montée a ce fond manquent. A supposer une réparation, la situation elt été
au moins étrange: la partie réparée étant d'une bien meilleure qualité que le
reste du récipient. Nos colleégues C. Kacsé et M. Rotea ont abouti a la méme con-
clusion, aprés avoir vu ensemble le dépot de Visuia conservé dans les collections
du Musée du département Bistrita-Nasaud. Il est donc bien possible qu'il n'y ait
aucune relation entre le fond de récipient et le chaudron a attaches cruciformes;
c’est pourquoi nous ne les avons pas rangés dans la catégorie des vases réparés
de Roumanie.

% Voir a cet égard les situles de Dowris, Cape Castle, Vetulonia etc., cf.
G. v. Merhart, Studien iiber einige Gattungen von Bronzegefissen, FestschrRGZM,
2, 1952, pl. 18/2—3, 5.

‘ 2% On a daté au Ha B certains dépdts contenant des celts-marteaux: Cornesti
(M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele?, pl. 305/11), Nou Sasesc (M. Petrescu-Dimbo-
vita, Depozitele?, pl. 313/17), Varias (M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele?, p. 124—
125 le date au Ha A2, moins probablement au Ha Bl. Le celt de la pl. 293/6 est en
fait un celt-marteau).

27 Cornesti (M. Petrescu-Dimbovita, Depozitele?, p. 1286—129), Sacuieni (M. Pe-
trescu-Dimbovita, Depozitele?, p. 133, pl. 315/10—11), Cluj-Napoca, 1V (M. Petrescu-
Dimbovita, Depozitele?, p. 154 sq). Pour d’autres zones voir: T. Kovécs, Die Bronze-
zeit in Ungarn, Budapest, 1977, p. 38, fig. 15/3; R. Pittioni, Urgeschichte des Os-
terreichischen Raumes, Wien, 1954, fig. 343; V. Rychner, L’dge du bronze final
a Auvernier (Lac de Neuchatel, Suisse), Neuchatel, 1979, pl. 125/7 etc.

. 8 F. Medelet, Depozitul atelier de unelte din bronz descoperit la Timisoara
{cartierul Fratelia) (Le dépdt-atelier d’outils en bronze découvert & Timisoara —
quartier Fratelia), Studii de Istorie a Banatului (Etudes d’histoire du Banat), Ti-
misoara, XIII, 1987, p. 1 sqq (tirage a part).



