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MATERIALE CERAMICE DESCOPERITE
PE TERASA A VIII-A DE LA,
GRADISTEA MUNCELULUI (i)t

GELU FLOREA

. Fragmentele de vase prezentate mai jos reprezintad inventarul ceramic
apartinand categoriei denumite, in general, de uz comun si, respectiv,
oliriei decorate prin picturd. Acestea, impreund cu cele publicate ante-
rior, sunt in masurd si completeze imaginea, intr-o primid fazi doar
orientativd, a asocierii materialului ceramic din complexele databile
imediat anterior cuceririi romane a Sarmizegetusei Regia. Chiar daca
nu_ existi certitudinea c¢a aceste materiale reprezinti inventarul com-
plet descoperit cu decenii in urmd de C. Daicoviciu? pe Terasa a VIII-a,
pe baza rezultatelor cercetarilor din ultimii ani se poate afirma ca aso-
cierile §i propozitiile cantitative ale categoriilor ceramice prezentate de
noi sunt, in linii generale, sugestive pentru complexele de locuire de la
Gridistea Muncelului.

- A. Ceramica de uz comun:

I. Buzad de chiup cu profilaturi ,in trepte% (pasti caramizie, lucrat
la roatd, finisat cu ajutorul unei spatule) (fig. I/1). Categoria aceasta de
vase este bine cunoscutd in literatura de specialitate, cu numeroase
ex¢mple in complexele dacice tarzii®. Diversitatea variantelor (unele
dintre ele apartinidnd si speciei pictate?) se intemeiazd pe numdrul si
combinarea profilaturilor buzei. Aceluiasi tip de vas ii apartine si un
fragment de perete din pasti cidrdmizie ornamentat prin incizii in val
si linii orizontale (fig. 1/2). ‘

II. Vas cu tub (fragmentar) (pasti portocaliu-rosiaticd grosierd. —
fig. 1/3). Acest tip de vas este destul de frecvent in Dacia secolelor
I a.Ch. — I p.Ch. Sunt cunoscute mai multe analogii in diverse statiuni

! Prima parte a acestui studiu a fost publicatd in EphemNap, 1II, 1993,
p. 95—110.
? G. Florea, op. cit,, n. 1.

3 H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Cluj, 1972, p. 188—
190; 1. Glodariu, Agsezdri dacice si daco-romane la Slimnic, Bucuresti, 1981, p. 41;
Idem, in vol. Studii dacice (sub red. H. Daicoviciu), Cluj, 1981, p. 156—157.

4+ M. Dérabant, in ActaMN, XVI, 1979, fig. 2/2, 3/2.

EPHEMEFRIS NAPOCENSIS, 1V, 1994, p. 49—60.
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3 Ceramicd dacicd de la Grédistea Muncelului 51

dacice: Fetele Albe?, Riacatiu®, Meleia’. Respectiva formdi ceramici este
ilustratd si in repertoriul ceramicii pictate din Muntii Orastiei®, Ocnita?;
sau alte statiuni dacice. Forma vasului este de influenti elenistici!® dar
este integratd repertoriului ceramicii (mai ales fine) autohtone. Intere«
santa este varianta prezenti intre materialele de pe Terasa a VIII-a, rea-
lizatd dintr-o pastd grosierid. In general acest tip de vas, ilustrat si prin
analogiile evocate mai sus, apartine speciei fine. Desi functionalitatea pre-
cisd a acestui tip de recipient rdmane deocamdati necunoscuti, se poate
banui o diferentiere in destinatie intre exemplarele modelate din pasta
de buni calitate si acesta, a cdrui materie primi sugereazda nevoia de
a rezista la temperaturi mari.

111 Fragmente de vase-borcan: 1. perete de vas, lucrat la roata (pasti
cenusie-negricioasd, finisat prin netezire la interior si exterior), orna-
mentat cu un buton mic, semisferic, aplicat (fig, I/4); 2. Idem, pastd ci-
ramizie (fig. 1/6); 3. Idem (pastd maronie, netezit la interior si exterior,
fig. 1/7).

Aceste vase, foarte frecvente in complexele dacice, par sa ilustreze
tendinta reducerii dimensiunilor variantei de buton semisferic aplicat,
in etapa tarzie a civilizatiei dacice!!. Trebuie mentionat faptul cd ase-
menea vase sunt relativ rare la Gradistea Muncelului fa{d de cantitatea
si calitatea ceramicii incadrate indeobste, in celelalte statiuni dacme
drept ,find“,

IV. Alte fragmente ceramice: 1. Perete de vas (pastd gilbui caré-
mizie) purtand un ornament circular, impartit in patru sectoare, realizat
prin incizie cu un instrument ascutit. Analogii ale ornamentulm in re-
pertoriul ceramicii pictate (in diverse variante!?). Mai trebuie mentionat
cd semnul respectiv este incizat dupd ardere ceea ce nu exclude inter-
pretarea lui, eventual, ca substitut grafic (semn de proprietate). O astfel
de interpretare, mentinind, cuvenitele rezerve, ar fi intiriti de descope-
rirea unui semn similar pe fundul unui vas, tot la Gradistea Muncelu-
luitd, (fig. 1/5).

2—3. Doua fragmente din peretele unui vas mare (pastid grosierd
maroniu gilbuie, ars secundar) poartd o stampild ornamentali de for-
ma circulard (rozetd cu sectoare) si doud tipuri de ornamente realizate
prin impresiune: unul realizat cu un instrument cu varf rotunjit, sub

5 1. Glodariu, Relatiile comerciale ale Dacici cu lumea elenisticd si romand,
Cluj, 1974 (in continuare RCD), p. 226.

¢ Idem, op. cit., p. 230.

7 Idem, op. cit., p. 226,

8 G. Florea, in ActaMN, XXIV—XXV, 19871988, p. 1108, nr. 2 (pl. 1/2); s-a
dovedit prin identificarea unui fragment suplimentar cad acest vas provine tocmai
de pe Terasa a VIII-a de la Sarmizegetusa Regia.

9 D. Berciu, Buridava dacicd, Bucuresti, 1981, pl. 12, nr, 13; pl. 59/1 (probabil
fara tub); pl. 77.

10 1 Glodariu, RCD, p. 146.

11 De ex. Galati-Barbosi — S. Sanie, in ArhMold, XII, 1988, pl. /3, 11, 15;
Capalna — 1 Glodariu, V. Moga, Cetatea dacici de la Cdpdlna, Bucuresti, 1989,
fig. 23/10, etc.

12 G. Florea, in EphemNap, I, 1991, pl. 111/2; v. si ulciorul de la Fetele Albe,
H. Daicoviciu, I. Glodariu, I. Piso, in ActaMN, X, 1973, p. 76, si alte fragmente
ceramice, inca inedite, descoperite in 1993. -

13 Descoperire 1993.
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forma a doui randuri de impresiuni ovale, de o parte (si de alta?) a
unei linii drepte incizate, sugerind un spic; celalalt este infatisat suk
forma a doud siruri paralele de impresiuni executate cu ajutorul unuj
instrument cu varf semilunar. Ambele benzi cu impresiuni pornesc de
la cate o starnplla de tipul celei descrise mai sus. Ornamentarea prin
stampilare in pasta moale a ceramicii a fost folositd de catre olarii daci
foarte probabil sub influenta mestesugului elenistic si roman!4. Intre ma-
terialele de la Gradistea Muncelului acest mod de ornamentare este pre-
zent si pe alte piese'®, (Fig. 11/1—2).

4. Toarta de canitd, neagra, pasta fini (fig. 11/3).

V. Torti de amfore (probabil de import):

1. Toartd de amfora, pastid portocalie, foarte find (din pdmantul de
aruncaturd 1951) (fig. I1/4).

"~ 2. Fragment de toartd de amford (pastid galbuie, foarte bine arsd)
(fig. I1/5). .

3. Fragment de toarti de amford (ca mai sus) (fig. 11/6). Ambele
nr. 2—3, au fost descoperite, conform indicatiilor topografice, in , turnul
din partea de nord a terasei cu pietre rotunde®.

In catalogul amforelor de import intocmit de I. Glodariu!® sunf
amintite ,amfore fragmentare, sec. I l.en.—I en.; a. 1952, 1954. MI.C
inf. H. Daicoviciu“!®, Nu este exclus si se fi facut referlre la unele dir
piese descrise mai sus. Este de adidugat observatia potrivit cireia, dacz
fragmentul de la nr. 1 este susceptibil, eventual, a fi considerat Tezul-
tat al imitatiei locale, celelalte doud, prin aspectul lor (arderea excelentd
si faptul ca sunt foarte usoare in comparatxe cu ceramica locala mclusn
fragmentul nr. 1), pot fi catalogate drept importuri.

*

B. Ceramica pictatd: ‘

Dat fiind cd aceste fragmente ceramice au fost reahzate toate ir
binecunoscuta tehnica, specifica oliriei dacice pictate din zona capita-
lei!”, nu se va insista de fiecare dati asupra descrierii pastei, a:angobe
sau asupra altor detalii de acest gen. Pictura este realizatd cu rogsu-brur
pe angoba alb-gilbuie aplicatd in strat consistent pe pasta alb-gilbuie ¢
vaselor. Acolo unde existd diferente fati de acesti parametri tehruc1 elc
vor fi specificate.

I. 1—3. Primul tip ceramic este reprezentat de castroane elaborabe
elegante atat din punctul de vedere al siluetei (inclusiv caneluri si pro-
filaturi) cat si din perspectiva ornamenticii pictate (fig. II1I/1—3). Tipo-
logic, existi analogii pentru aceste forme la Sighisoara-Wietenberg (va-
riante nepictate)!® si la Brad!®. O piesd similara, cu profilul intreg,
fost publicata de C. Daicoviciu si reluatd de I. H. Crisan?'. Motivele pic-

1 Cf. 1. Glodariu, RCD, p. 148—149.

15 Idem, op. cit., pl. XXVII, IC 27/40; si alte descoperiri inedite.

18 Idem, op. cit., p. 207, nr. 7.

17 G. Florea, in ActaMN, XXIV-—-XXV, 1987—1988, p. 1099-—1100.

18. Inf. amabile Aurel Rustoiu, pentru care fi multumesc si cu acest pnle)
13 v, Ursachi, in MemAnt, pl. XXIX/7, XXX/8.

% 1. H. Crisan, Ceramica daco-getilor, Bucuresti, 1969, pl XCIV/T
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Fig. 1I, 1—3. Ceramicd dacici; 4—6 toarte de amfore; 7 cute de piatrd; 8 unguen-
tariu de sticld (Gradistea Muncelului, sec. I p.Ch.). .

Fig. I1, 1-—-3. Céramique dacique; 4—6 anses d’amphores; 7 pierre & aiguiser; 8 fla-
con en verre (Gradistea Muncelului, I-er siécle ap. J.-C.). . .
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Fig. III, 1'—6. Ceramica dacicd pictata (picturd cu rosu pe angobd alb-galbuie)
(Gradistea Muncelului, sec. I p.Ch.).

Fig. III, 1—6. Céramique dacique peinte (rouge sur engobe blanc) (Gradistea Mun-
celului, I-er siecle ap. J.-C.).
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tate sunt dispuse in registre: unul incadrat in treimea superioari a va-
sului, si altul, cel mai extins, imbricand corpul recipientului. Acesta din
urma ilustreazd ornamentul ,in solzi“, care atestd incid o datd influenta
elenistico-romana in arta dacici tarzie. Ornamente de acest gen, pictate,
apar si pe unele vase romane?!, Decoratia cu ,solzi* se deosebeste de
cea ,,cu imbricatii“, mult mai frecventi in impodobirea unor obiecte de
import sau de certd infleunti elenistico-romana, péitrunse in Dacia dina-
intea cuceririi®?. Nu este exclus ca anumite reverberatii ale unor atari
motive decorative si se regiseascd in cele descrise mai sus. Mai trebuie
amintitd in treacidt incidenta ornamentului ,cu solzi¥ (imprimati, de
aceastd datd) pe un vas de provizii de la Gradistea Muncelului??, sigur
databil inaintea cuceririi romane.

Tot in legdturd cu aceste tipuri de castroane trebuie vizute frag-
mentele de funduri de vase pictate de mai jos:

— fund de vas pictat (pasd gilbui-cdrdmizie cu micd in compozitie,
angobd alb-gilbuie si picturd cu rosu) cu motive in formd de retea
(fig. 111/6);

-— idem, pictat cu motive in formi de solzi (fig. 1I1/4);

— idem, (fig. I1I/5).

Atrage atentia in mod special castronul pictat din fig. III/5 pentru
cd ornamentica lui se aseamind uimitor de mult cu decoratia au re-
poussé a unei fiale de argint din tezaurul de la Rogozen?!, Aceasti si-
militudine, surprinzitoare prin decalajul cronologic dintre cele doui
piese, ar putea sugera prezenta unor asemenea produse de orfevrarie in
tezaurele regale sau ale templelor de la Sarmizegetusa ? Sau este vorba de
perpetuarea unor motive ornamentale, intr-un fel sau altul, pe parcursul
mai multor secole, firad si avem deocamdati atestarea arheologicd a ve-
rigilor de legdtura ? Farid a sciapa din vedere posibilitatea unei simple
coincidente?®, ma limitez a nota aceste observatii asteptand eventuale noi
descoperiri. , .

II. Buzi de vas piriform (pastd alb-gidlbuie), picturd cu rosu (fig.
IV/1). Aceastid formd ceramicid poate fi intdlniti si in repertoriul cera-
micii grosiere®, sau pictata??,

ITI. Buzd de vas de dimensiuni mari, pictati cu baghete verticale
rosii pe cantul buzei previzute cu o profilaturd (fig. IV/2). Provine,
probabil, de la un vas piriform, obisnuit in repertoriul de forme al ce-

21 V. Rupp, Wetterauer Ware — Eine rdmische Keramik im Rhein-Main Ge-
biet; Gerwulf Schneider, Chemische Zusammensetzung romischer Keramik im
Rhein-Main Gebiet;, Schriften des Frankfurter Museums fir Vor: und Friihge-
schichte, X, Bonn, 1987, pl. 63 (G 10.6). :

2 De ex. caliciul unui candelabru de bronz de la Tinosu, cu ornamente vege-
tale (I. Glodariu, RCD, p. 241/33) sau unele cupe din tezaurul de la Sancraieni
(D. Popescu, Inventaria Archaeologica, Roumanie, Le¢ trésor Dace en argent de
Sincrdieni, fasc. 3, 1967, 10, 11).

% Descoperire 1993.

2 Der Trakische Silberschatz aus Rogosen, Bulgarien (Catalog de expozitie),
Bonn, 1988, Kat. 85.

% In cazul vasului de argint din tezaurul tracic amplasarea ornamentelor este
ugor diferitd, insd motivele decorative si combinatia dintre ele este identica.

2 La Costesti-Cetatuie, inca inedit.

41 1. Glodariu, V. Moga, op. cit., fig, 44/5.
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9 Ceramicid dacici de la Gradistea Muncelului 87

ramicii dacice pictate din regiunea capitalei regatului.?® Nu este exclus
ca descoperirea si provind de pe ,Platoul A% care se afla deasupra
Terasei a VIII-a. A )

IV. Capace: 1. Buton de capac pictat cu cercuri concentrice rosii
(fig. IV/4); 2. Fragment de capac pictat cu motive in formi de scara si
succesiuni de puncte ordonate in benzi sau ghirlande, despartite de linii
verticale compuse in acelasi fel. A fost pictatd o dungé lata pe buza
capacului, delimitati intr-o parte de o canelura fina aflatd in apropierea
buzei (fig. IV/3); 3. Fragment de capac pictat cu o dungi rosie pe buza
(fig. IV/6); 4. Fragment de capac din pastd cenusie fin, acoperit cu
angobi alb-gilbuie; nu are urme de pictura pe partea pastrata (fig. IV/5).

Capacele pictate de la Gradistea Munceluluj, Terasa a VIII-a, sunt
incadrabile in varianta usor conici, insa aplatizata, fird prag interior.
Aproape toate au profilaturi si caneluri in zona buzei, care sunt sub-
liniate cu benzi pictate?®. Aceasti varianti de capace pare si fie mai rés-
pandita la Gradistea Muncelului si imprejurimi decdt in alte centre
dacice contemporane.

V. Pereti de vase: 1. Perete de vas, pictat cu negru, poartid orna-
mente in retea si cu motive in forma de scard. Ambele tipuri de orna-
mente au analogii intre fragmentele ceramice descoperite la Gréadistea
Muncelului, aflandu-se in diverse combinatii motivistice. (fig. 1V/7); 2.
Perete de vas pictat cu o banda, linii in retea si un motiv in forma de
romb cu laturile arcuite spre interior; 3. Perete de vas pictat cu motive
in forma de scari; 4—6. Fragmente de pereti de vas pictati cu rosu com-
pact cu motive florale de dimensiuni mari (fig. IV/8—10); 7. Fragmente
dintr-un corp de vas pictat cu negru pe angoba alb-gélbuie. in interior
sunt sesizabile urme de unghii si puncte-tuse lasate de incercarea re-
petatd a instrumentului cu care s-a pictat. Motivele constau dintr-o linie
in val plasati pe o profilaturd incadrati de doud caneluri fine, iar in
registrul inferior (prost pdstrat) sunt sesizabile motive vegetale dublate
de obisnuitele puncte de culoare. Fragmentele apartin, probabil, unei
cini de dimensiuni medii avand in vedere urma unei torti (fig. V/3).
8. Fragment dintr-un corp de vas pictat cu rosu pe angobd cu o banda
si motive geometrice dublate de puncte; probabil acestea au fost orga-
nizate in frize (fig. V/1); 9. Perete de vas pictat cu motive geometrice
flancate de puncte (rosu-brun pe angobd) (fig. V/5); 10. Fragment de
vas pictat, modelat din pasti cenusie, angobd alb-gilbuie, pictat cu
buline de culoare neagri-bruna (fig. V/6).

Este de notat observatia conform cireia aproape intotdeauna pic-
tura secundarid de culoare neagri (cu sau fird angobd) insoteste vasele
realizate din pastd cenusie. Acestea sunt mult mai putine la Gradistea
Muncelului, din ce stim pani astizi, decat vasele realizate din pastd
alb-gilbuie, angobate si pictate cu diverse nuante de rosu.

O serie de fragmente pictate deja publicate provin tot de pe Terasa
a VIII-a% de aceea nu insist asupra lor cu aceastd ocazie.

28 1, H. Crisan, op. cit.,, pl. XCIV, 8—9. C

2 Cf, exemplarul publicat de 1. Glodariu, RCD, pl. XXVIII, IC 27/30; 1. H. Cri-
san, op. cit., pl. XCIII, 1 — exemplar de la Meleia.

3 3, Florea, op. cit., pL I, VI, 1—2, 4; pl. VII, 1—3.
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Fig. V, 1—7. Ceramica dacici pictatd (picturd cu rosu — nr. 1—5, 7, si negru-brur
— nr. 6, pe angoba alb-gadlbuie) (Gradistea Muncelului, sec. I p.Ch.).

Fig. V. Céramique dacique peinte (rouge — 1—5, 7 et brun-noirétre — 6, sur engobe
blanc) (Gradistea Muncelului, I-er siécle ap. J.-C.).
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Alte obiecte:

— fragment din corpul unui unguentariu din sticli verzuie (cu
bule de aer) (fig. II/8). Este foarte greu de spus dacd este vorba de un
produs local sau de o piesid de import in conditiile in care este certd pro-
ductia de sticld locald3! (care pare sa fi fost mai importantd decat niste
simple tatoniri tehnologice).

— fragment dintr-o cute de piatra (fig. 1I/7).

Formele de vase, putine la numadr, ilustrate de ceramica grosierd se
regasesc, in parte, si in alte centre dacice contemporane. Meritd sub-
liniatd prezenta ,,vasului cu tub®, relizat din pasti grosiera, ca o curio-
zitate, aceasti forma fiind specificid ceramicii fine, sau chiar pictate. De
asemenea remarcabile sunt ornamentele stampilate, caracteristice mai
cu seamda secolului I p. Ch. (fird a uita antecedentele mai timpurii),
ilustrate din ce in ce mai frecvent la Sarmizegetusa Regia.

Ceramica pictatd se inseriaza, in linii generale, in parametrii obis-
nuiti acestei categorii din Muntii Oréistiei, din punct de vedere tehnic
sau chiar ornamentic. Un element de noutate il aduc castroanele im-
podobite cu ,,s0lzi%.

Piesele pictate prezentate, sau analizate cu altd ocazie, invedereaza
functia fundamentald a picturii pe ceramics dacici: cea de ,arti deco-
rativi“. Nu putem nega, din principiu, o eventuald valenti religioasd a
acestei ornamentici, insa starea extrem de fragmentard in care s-au pas-
trat vasele pictate nu ingiduie, deocamdati, o abordare a acestui aspect.
O astfel de analizd a semnificatiilor posibile ale ornamenticii pictate se
va putea face atunci cand numarul de piese va fi suficient de mare, si
numai in contextul general al artei dacice tarzii. Desi nu suntem inci
in situatia de a avea un repertoriu complet al ornamentelor pictate, se
remarci deocamdatd absenta personajelor umane. Observatia cu pri-
cina ingreuneazi o eventuald interpretare a unei simbolistici religioase,
dar, in acelasi timp, poate fi la fel de elocventi. Devin din ce in ce mai
numeroase motivele vegetale si geometrice figurative; diversitatea lor
sugereazi o fantezie iesitd din comun a mesterilor care decorau vasele
de la Sarmizegetusa.

Se contureazi din ce in ce mai clar imaginea picturii pe ceramici
in zona capitalei Regatului ca un fenomen incadrabil in parametrii unei
arte de tip mai degraba oriental (prin exuberanta gustului in ornamen-
ticd).

Ceramica descoperiti cu decenii in urma pe Terasa a VIII-a si da-
tabili in a doua jumitate a secolului I p. Ch. este ilustrativi pentru
specificul olédriei de la Sarmizegetusa Regia in ajunul cuceririi traianice.
Cea mai spectaculoasd categorie o reprezintd ceramica pictata cu orna-
mente figurative; importanta acesteia sporeste in conditiile in care ma-
nifestdri ale artei tirzii dacice nu sunt prea abundente. Asocierea ei cu
tipuri de vase din categoria finid oferd imaginea unui standard de viati

31 E. Iaroslavschi, in vol. Studii Dacice, (sub red. H. Daicoviciu), Cluj, 1981,
p. 166—173.
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destul de inalt pentru lumea barbard din vremea aceea, si in orice caz
gusturi si disponibilitdti interesante.

Ramane inci de evaluat precis pe baza altor loturi de materiale,
mai complete, raportul cantitativ intre categoriile ceramice si, evident,
de completat tipologia ceramicii. De asemenea, rdmane in atentie com-
pletarea formelor ceramice fragmentare care nu pot incd fi reconstituite
(inclusiv variantele lor). Nu in ultmiul rand, descoperirile ulterioare vor
putea oferi date suplimentare in legitura cu functionalitatea feluritelor
categorii si forme ceramice, despre care se pot emite deocamdatd doar

supozitii (de exemplu ,,vasele cu tub).

LA POTERIE DACIQUE DECOUVERTE DANS LES COMPLEXES
ARCHEOLOGIQUES TROUVES SUR LA VIII-EME TERRASSE
DE SARMIZEGETUSA REGIA (II)

(Résumé)

Cette étude est la suite de la publication de la céramique dacique trouvée
par C. Daicoviciu au début des années cinquante sur la VIII-éme Terrasse (dan:
les environs de la zone sacrée) de la Capitale du royaume des Daces — Sarmi-
zegetusa Regia (v. note no. 1). II s'agit des tessons de la poterie grossiére et de li
céramique peinte, datables au I-er siécle ap. J.-C. Les deux parties de I'étude
présentent l’association du matériel céramique d'un des compléxes charactéristiques
pour la civilisation des Daces juste avant la conquéte romaine dans la région de l:
Capitale du royaume.



