PIESE METALICE DE FACTURA BARBARA
IN CIMITIRELE DIN DACIA ROMANA

CORIOLAN OPREANU

Principalele categorit de artefacte metalice de facturd barbard descoperite
in cimitirele din Dacia romana, constau in accesorii vestimentare si podoabe.
Originea lor din lumea barbard n-a fost intotdeauna suficient de bine precizald,
ori a fost chiar negati. In privinta fibulelor de tipul cu coardi infisurati de arc,
prezente doar la Locusteni, nu s-au ficut precizari privind originca (Popilian
1980, p. 89-90, tipul 4). Pentru categoria celor puternic profilate, varianta
barbari, comentariile au fost confuze, fiind considerati de tip provincial roman,
in ciuda faptului cd, in afard de piesele de la Locusteni, in provincia Dacia se
mai cunostca doar un exemplar la Romula (Popilian 1980, p. 88-89, tipul 1).
Ulterior, alte trei piese au apdrut in aceeasi zond, in necropola de la Daneti
(Popilian 1982). Ele lipsesc insd din Dacia traiand (intracarpatica).

Podoabele de argint lucrate in tehnica filigranului au fost considerate
carpice, dar de origine romand, apreciindu-se ci podoabele n-au expresivitate
pentru etnicitatea purtitorilor (Protase 1976, p. 86). Discutind originile tehnicii
filigranului, Gh. Bichir stabilea cd aceastd tehnicd nu este tipica lumii celtice si
romane, dar a fost cunoscuti in epoca clenisticd, in secolele 1I-VI p.Ch., cunos-
cind o mare dezvoltare in lumea germanici din nordul Europei. In final, autorul
aprecia cd tehnica filigranului a fost vehiculatd Tnspre nord, pana in Danemarca
si Suedia, din orasele nord-pontice. Tot de aict a ajuns si in mediul carpic din
Moldova, fie ca obiccte importate, fic tehnica, odatd imprumutatd, a determinat
aparitia unor centre de productie locale, in Moldova (Bichir 1976, p. 107-109).
Aceastd analizd, indiferent de posibilitatea alegerii mai multor variante, a de-
monstrat ca piesele de argint lucrate in tehnica filigranului descoperite pe terito-
riul Moldovei, in Barbaricum. si cele din provincia Dacia sunt de facturi barbara.
Incercarea lui G. Popilian de a demonstra ¢it aceste piese se confectionau si in
Imperiu, deci si in Dacia romani, negand astfel, in cazul celor descoperite pe
teritoriul provinciei, provenienta si caracterul lor barbar, este neconvingatoare,
deoarcce analogiile invocate din Moesia Superior sunt piese de aur si nu de
argint (Popilian 1980, p. 93-95: 104). Or, podoabe de aur lucrate in tchnica fili-
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granului sunt bine reprezentate $i in lumea germanica nordica in secolele II-111
(von Carnap — Bornheim 1994).

Prin urmare, producerea in Barbaricum a unor podoabe si accesorii vesti-
mentare metalice descoperite in Dacia, nu poate fi pusd la indoiald. Ceea ce se
poate discuta este felul cum au ajuns acestea pe teritoriul provinciei $i cine erau
cei care le utilizau.

1. FIBULE

l.a. Fibule cu coarda infasuratd de arc (pl. I/1)

Sunt jucrate din bronz. Principalele lor caracteristici: resort bilateral mare
(15-20 spire), arcul lat, coarda infasuratd pe dupi arc, picior lung, portagrafa in
forma de teaca.

Acest tip a fost inclus intre fibulele din Dacia pre-romana (Rustoiu 1996,
tipul 10). Originea sa trebuie céutata in Laténe-ul dacic tirziu. Cea mai evoluati
variantd (Rustoiu 10 c¢) a fost descoperitd doar la est de Carpati si poate fi datati
incepénd cu al treilea sfert al secolului I p.Ch., continuéind si fie utilizatd si in
secolul II p.Ch. (Rustoiu 1996).

In Dacia romani au fost descoperite 5 exemplare in necropola de la
Locusteni (Popilian 1980, p. 89-90, tipul 4). Cum acest tip nu existd in necro-
polele din Moldova, datate in secolele II-I1I p.Ch., fibulele de la Locusteni tre-
buie sd apartind perioadei de la sfarsitul secolului I — inceputul secolului II p.Ch.

1.b. Fibule puternic profilate, variantd barbard (pl. 1/2-5)

Sunt Jucrate din bronz. Principalele lor caracteristici sunt: resort bilateral
mare (peste 10 spire), coarda exterioard agatata de un carlig, noduli pe arc, picio-
rul este latit si terminat intr-un buton, portagrafa laterald de forma trapezoidala.

Este o variantd a fibulei romane puternic profilate. Ea a fost definitd
distinct de citre Ambroz (Ambroz 1966, p. 41, pl. 7/10). Diferentele intre aceas-
ta variantd si tipul roman original au fost subliniate de R. Koscevié¢ (Koscevié
1980, p. 24), care le-a clasat in tipul 12, ,.fibule puternic profilate de tip pontic”.
Gh. Bichir le numeste ,.carpo-pontice” si considera ca au fost produse in Mol-
dova, sub influenta romana (Bichir 1976, p. 91).

Principala lor arie de raspandire este Moldova (mai ales valea Siretului).
Aici au fost descoperite in nivelele finale ale cetitilor si asezirilor Laténe tarzii,
care Inceteazd sa existe In timpul rizboaiclor daco-romane ale lui Traian (Rus-
toiu 1996).

Gh. Bichir aprecia ¢d o sub-varianta continui sd existe In cimitirele din
Moldova, datate larg in secolele 1I-11f p.Ch. (Bichir 1976, p. 91).

Ambroz a datat-o larg in sccolul 1l p.Ch. (Ambroz 1966, p. 41). Nu exista
nici un argument pentru a-i prelungi cronologia in spatiul est carpatic si in seco-
lul HII p.Ch. (Bichir 1976, p. 92). Prin urmarc noi consideram cia in Moldova
aparitia acestel variante poate fi situatd spre sfarsitul secolulut I p.Ch., sub influ-
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entd romana, continuand sa fie utilizatd si in prima jumatate a secolului II p.Ch.
Ele nu pot depisi aceastd perioadd, avind in vedere cronologia fibulelor romane
puternic profilate in Imperiu si in Dacia romana, in special (Cocis 1995).

In Dacia romani au fost descoperite 16 exemplare ale variantei barbare a
fibulei, puternic profilate in necropola de la Locusteni (Popilian 1980, p. 88-89,
tipul 1). Alte trei piese provin din necropola de la Daneti (Popilian 1982) si una
dintr-un mormént de incineratie de la Romula (Popilian 1976, p. 43-244,
fig. 13/8). Cronologia lor este aceeasi cu a celor descoperite in Barbaricum,
intre sfarsitul secolului I si pana la mijlocul secolului II p.Ch.

2. PODOABE DE ARGINT AURIT LUCRATE IN TEHNICA FILIGRANULUI

2.a. Cercei (pl. /6-8)

Au formd circulara, decorul fiind alcatuit din protuberante conice si
granule. In necropola de la Vileni, din Moldova s-a descoperit singurul exem-
plar ce pdstreazd urme de aurire (Ionitd-Ursachi 1988, p. 65). Toate celelalte
piese cunoscute, par a fi doar din argint. Cum toate provin insd din morminte de
incineratie si au urme de ardere, este foarte probabil ca aurirea sa fi dispérut in
timpul arderii pe rug.

in Barbaricum-ul estic (Moldova) sunt cunoscute 39 de piese de acest tip.
Initial ele au fost datate spre mijlocul secolului III (Vulpe 1951). Ulterior, data-
rea a fost coboratd, fiind descoperiti si in necropole care isi incep existenta in
secolul II p.Ch. (Bichir 1976, p. 37).

In Dacia romani exista 24 de cercei de acest tip, dintre care 19 provin din
necropola de la Locusteni, 2 din necropola de la Obreja, 2 din necropola de la
Soporul de Campie si unul de la Romula. In mormintele de la Locusteni au fost
descoperiti In asociere cu fibule puternic profilate — varianta barbard, mai sus
discutate. Prin urmare, cronologia lor este aceeasi cu a fibulelor, nedepasind
mijlocul secolului II p.Ch. La Obreja si Soporul de Campie cerceii de argint fili-
granati trebuie sd fie mai tarzii, asa cum rezultd din cronologia celor doud cimi-
tire (vezi mai jos).

2.b. Pandantive

2.b.1. Pandantive cilindrice in formd de cosulet (pl. 1/9)

Este un tip prezent doar in necropola de la Locusteni, unde s-au gasit 17
exemplare (Popilian 1980, p. 92). Acest tip lipseste in Moldova. La Locusteni,
asocierea in aceleasi morminte cu fibulele puternic profilate — varianta barbara
le asigurd datarea in prima jumétate a secolului II p.Ch.

2.b.2. Pandantive conice in formd de cosulet (pl. /10)

Existd doar doud piese in Dacia romana, ambele descoperite in necropola
de la Soporul de Campie (Bichir 1976, p. 110, tabelul 3). In Moldova existi 33
de exemplare (Bichir 1976, p. 110, tabelul 7). Datarea lor in Dacia poate fi apre-
ciatd doar pe baza cronologiei cimitirului de la Soporul de Campie.
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2.b.3. Pandantive de formd bitronconicd cu agdtdtoare ornamentatd prin
filigranare (pl. I/11)

Corpul bitronconic este lucrat simplu din argint, avand doar striatii. Fili-
granul a fost utilizat doar pe partea exterioari a agatitorii. in Dacia roman3 exist3
doar 3 exemplare in necropola de la Locusteni (Popilian 1980, p. 92). Acest tip
n-a fost identificat in Barbaricum.

2.c. Mdrgele in formd de butoias

2.c.1. Mdrgele fdrd ornament filigranat (pl. I/12)

In Dacia romani au fost gisite 19 exemplare la Locusteni (Popilian 1980,
p. 92). Asocierea lor cu fibula puternic profilatd, varianta barbari si cu cercei de
tipul 2.a si pandantive de tipul 2.b.1., le asigurd datarea in prima jumdtate a
secolului II p.Ch.. Acest tip lipseste in Barbaricum.

2.c.2. Mdrgele cu ornament filigranat (pl. I/13)

Aceasta varianta este ornamentatd de jur-imprejurul diametrului maxim cu
protuberante conice sau mici rozete lucrate in filigran. In Dacia romani existi
doar 3 exemplare la Soporul de Campie, 2 la Obreja si unul la Farcasele (Bichir
1976, p. 110, tabelul 8). Ele lipsesc la Locusteni. In Barbaricum (Moldova) sunt
cunoscute 29 de piese de acest tip.

COMENTARIU ARHEOLOGIC SI ISTORIC

Majoritatea pieselor de care ne ocupdm provin din zona sud-estici a Daciei
Inferior. Doar cateva exemplare de podoabe de argint au fost descoperite si in
Dacia Superior si Porolissensis, adicd la Obreja si Soporul de Campie.

Cele trei cimitire cercetate integral, cel de la Locusteni (pl. II, 1/14),
Obreja (pl. II, 1/11) si Soporul de Campie (pl. 11, 1/12) au fost considerate de
cétre descoperitorii lor drept contemporane cu epoca provinciei Dacia si aparti-
nand populatiei dacice autohtone din provincie (Protase 1976, p. 83-87; Popilian
1980, p. 101-103).

K. Horedt a fost primul arheolog care a formulat o altd ipotezi privind
cronologia si apartenenta etno-culturala a acestor trei necropole. El a considerat
cd populatia ce a utilizat aceste necropole ar fi fost de origine carpicd, adusi din
Moldova si colonizata de romani in provinciile dacice pe la mijlocul secolului
Il p.Ch. (Horedt 1982, p. 43-56). Principala sldbiciune a ipotezei lui K. Horedt
constd in faptul cd el n-a analizat si corelat toate categoriile de obiecte cu putere
de datare, ludnd in considerare doar piesele de argint filigranat. Acest lucru a
generat o cronologie eronatd, care nu tinea cont de posibilele diferente intre cele
trei cimitire, in ciuda unor asemandri semnificative in domeniul riturilor fune-
rare si a unor categorii de piese de inventar.
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1. CRONOLOGIA

Din punct de vedere cronologic, cea mai expresiva categorie de material
arheologic este reprezentatd de fibule. La Locusteni, dintr-un total de 27 fibule
descoperite, 23 sunt de origine barbard si pot fi datate intre sfarsitul secolului [
si in prima jumatate a secolului Il p.Ch. (pl. 11, 2). Celelalte fibule de facturi ro-
mani nu pot fi nici ele datate dupd mijlocul secolului 1l p.Ch. (Cocis 1995).

Trebuie de asemenea subliniat faptul ca alte piese similare, afara de fibulele
de tip barbar gésite la Locusteni, n-au mai fost descoperite 1n nici o altd sdpaturd
de pe teritoriul provinciei Dacia.

Asadar, necropola de la Locusteni (si altele din zond) poate fi datata ince-
pand cu primii ani ai secolului II, pand in ultimul sfert al secolului II asa cum
sugereazd moneda de la 176-177 p.Ch., descoperita intr-un mormant (Popilian
1980, p. 87, nr. 5).

Necropolele de la Soporul de Cimpie si Obreja au fost datate intre epoca
lui Antoninus Pius si sfarsitul secolului III p.Ch. (Protase 1976, p. 81-82). In
aceste doud necropole fibulele de tip barbar, atit de numeroase la Locustent,
lipsesc aproape total. Un singur exemplar de fibula puternic profilati, variantd
barbard, aseménator celor de la Locusteni provine din asezarea de la Obreja,
prezenta sa izolati putand fi considerati mai degrabi cu caracter de relicvi. In
rest, toate fibulele din cele doua necropole intracarpatice sunt de tip roman si
marea lor majoritate se dateazd incepand cu ultimul sfert al secolului II si in
secolul III p.Ch. (Protase 1976, p. 61-65).

Deci, necropolele de la Soporul de Campie si Obreja nu sunt contempo-
rane cu cea de la Locusteni (pl. II, 2). Primele doua 1si incep existenta, foarte
probabil, abia dupi razboaiele marcomanice, cand cimitirul de la Locusteni se
apropie de finalul utilizarii sale.

Podoabele de argint filigranat au aceeasi cronologie ca si fibulele impreuna
cu care au fost descoperite (pl. 11, 2). Cele mai numeroase exemplare, atit de pe
teritoriul provinciei cat si din Barbaricum, au fost gésite la Locusteni. Urmatoa-
rea concentrare importantd este cea din necropola de la Padureni (pl. I, 1/5), una
dintre cele mai timpurii de la est de Carpati (Bichir 1976, p. 137-138). La
Soporul de Campie (pl. I, 1/11) si Obreja (pl. H, 1/12) exista doar ciiteva piese
de argint filigranat. Asadar, cantitatea cea mai insemnatd de podoabe de argint
filigranat se intdlneste in necropolele de la Locusteni si Pidureni, cele mai tim-
purii din Dacia romana si din Barbaricum. Piese de argint aurit filigranate, avind
analogii apropiate cu cele de la Locusteni s-au descoperit in morméntul princiar
de incineratie de la Sandomierz — Krakbroca in Polonia. Mormantul a fost datat
cu sigurantd In etapa cronologicd B.2.a (ultimul sfert al secolului I — inceputul
secolului II p.Ch.) si inclus in Cultura Przeworsk (Kokowski — S¢€ibior 1990, pl.
385, 4/35). Insecamni ci aparitia podoabelor de argint aurit lucrate in tehnica
filigranului la est de Carpati si in sudul Olteniei, la Locusteni, poate fi datatd
incepand cu aceastd perioadd. Tehnica filigranului isi are originea in lumea
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germanica. Din aria culturilor Przeworsk si Wielbark tehnica a fost vehiculata,
probabil, de grupuri de populatie germanicé ce au inaintat spre sud-est, putand fi
preluatd de grupurile de daci liberi din Moldova. Ca obiecte de valoare, podoa-
bele de argint filigranat au putut ramane in uz o perioada mai lungd, chiar pana
spre mijlocul secolului III p.Ch.

2. CADRUL ETNIC SI CULTURAL

Locusteni. Este un cimitir biritual, cu majoritatea mormintelor de incinera-
tie si un numir mic de morminte de inhumatie de copii. Aceleasi rituri funerare
au fost identificate si in necropolele contemporane din Moldova (Sarbu 1993,
p. 42). Ceramica din mormintele de la Locusteni cuprinde un important grup de
vase din pastd gri, lucrate la roatd, de forma bitronconica (si alte forme) ce nu sunt
cu sigurantd romane. Unele dintre vase au suprafetele lustruite sau ornamentate
cu motive lustruite (Popilian 1980, p. 67, tipul 3). Ceramica lustruitd sau ornamen-
tatd cu motive lustruite, bine cunoscuti in Laténe-ul dacic trziu, lipseste total
din mediul roman al provinciei Dacia, nefiind descoperita in nici un oras, castru
sau villa. In schimb, ea continui si fie produsi in secolele II-III p.Ch. in Moldova
(Bichir 1976, p. 77-78). Unele dintre vasele de la Locusteni, inclusiv romane,
au incizate semne de tip ,,tamga” de origine sarmatica (Popilian 1980, pl. V111/49;
XX/129; XXV/179). Aceste semne sunt bine reprezentate pe ceramica din Mol-
dova incepand cu secolul I p.Ch. (Beldiman 1990, p. 141-143, 148), demonstrand
o convietuire timpurie daco-sarmaticd (Beldiman 1990, p. 140; Bichir 1993, p.
165-166). Ele continud sa fie utilizate in Moldova si in secolele 1I-1II p.Ch.
((Beldiman 1990, p. 149, lista 3, fig. 5), dar lipsesc total in asezarile romane din
provincie, singurul loc unde sunt cunoscute fiind necropola de la Locusteni.

Analiza fibulelor, a podoabelor de argint filigranat, a unei pérti din cerami-
cd, precum si riturile funerare, demonstreaza o foarte stransd legitura intre
necropola de la Locusteni si cele din Moldova. Sunt prea multe categorii de
materiale arheologice pentru a accepta ci ele au ajuns la Locusteni prin contacte
culturale ocazionale sau cé reprezintd marfuri vehiculate prin comert. De aceea,
noi consideram ci aparitia cimitirului de la Locusteni trebuie explicatd ca o
consecintd a unui transfer de populatie de origine daco-sarmaticd din Moldova,
in interiorul teritoriului roman.

Momentul acestei mutiri de populatie trebuie cdutat in prima jumdtate a
secolului II p.Ch., dupd cum indicé datarea necropolei. Desi, precizarea acestui
moment este greu de stabilit, totusi pot fi formulate citeva ipoteze. Cea mai
tentanta ar fi stabilirea unei legaturi cu rdzboaiele daco-romane ale lui Traian.
Scenele Columnei si cele de pe monumentul de la Adamclisi ne arata ca in 102
p.Ch., la sfarsitul primului razboi, au avut loc importante deplasiri de populatie
la nord de Dunire (Florescu 1969, Taf. LX1V).

Prezenta in aceste scene a cirutelor, femeilor si copiilor, ca si a vitelor si
oilor (Gramatopol 1984), demonstreaza ca in 101 p.Ch. nu s-a produs doar un
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atac asupra Moesiei Inferior, ci c unele comunitéti barbare intregi s-au deplasat
spre Dunire. In aceastd situatie, este posibil ca dupd victoria romani de la
Dunire, elemente barbare necombatante si fi fost colonizate pe teritoriul Moe-
siel Inferior ca dediticii. Ori, zona unde este situatd necropola de la Locusteni
apartinea in acel moment Moesiei Inferior. O a doua ipotezi privind momentul
unei colonizdri de barbari in sudul Olteniei, poate fi legati de reorganizarea
teritoriilor romane nord-dunidrene efectuati de Hadrian. Ca urmare a acesteia,
Muntenia si sudul Moldovei sunt abandonate, iar estul Olteniei (unde se afla si
Locusteni) a intrat in componenta noii provincii Dacia Inferior, creatd probabil
in 119 p.Ch. (Petolescu 1985, p. 53). Retragerea din sudul Moldovei a garnizoa-
nelor romane a putut avea ca si consecintd si mutdri de daci liberi din zoni
(eventual proromani), in spatele noii granite a Daciei Inferior, intr-o zoni mili-
tard ce nu facuse parte din Dacia traiani si, prin urmare, nu fusese colonizati
incd cu elemente civile.

Soporul de Campie si Obreja. in ceea ce priveste aparitia acestor doud
necropole situatia este diferitd, chiar dacd numai partial. Inceputurile lor, abia
dupd mijlocul secolului II p.Ch., cand teritoriile civile si militare fuseserd de mult
constituite, oferd o primd deosebire importanti fati de situatia de la Locusteni.
Cu toate acestea nu pot fi ignorate o serie de aseminiri cu necropola de la Lo-
custeni, cea mai frapantd constand in riturile funerare. In privinta inventarului,
singura asemanare ce meritd amintita constd in prezenta la Soporul de Campie si
Obreja a unora dintre tipurile de podoabe de argint filigranat si a ceramicii
dacice lucratd cu mana. In acelasi timp, trebuie subliniate deosebirile dintre aceste
necropole si cea de la Locusteni. La Soporul de Campie si Obreja ceramica ro-
mand existd intr-o proportie si intr-o varietate de tipuri mai mare ca la Locus-
teni. Lipseste ceramica dacica Jucrati la roata. Toate fibulele sunt de tip roman.
Asadar este evidentd o mai puternici prezenti a civilizatiei materiale romane.

Cu toate acestea, marea asemdnare intre riturile funerare ale celor trei ne-
cropole din provincie, si in acelasi timp, intre riturile lor si cele ale necropolelor
din Moldova au o semnificatie profundi. Aceasti situatie poate fi explicats,
dupd parerea noastrd, doar in doud feluri: 1. Fie ci grupul de barbari colonizat la
inceputul secolului IT p.Ch. in sudul Olteniei a fost imprastiat si reasezat de
romani in grupuri mai mici in Transilvania, dupa rizboaiele marcomanice, sau
2. Dupd rdzboaiele marcomanice, prizonierii din Moldova au fost colonizati
doar in Transilvania. Indiferent de explicatia ce o alegem, se pare ci grupurile
barbare asezate in Transilvania s-au amestecat si au convietuit cu elemente ro-
mane din mediul rural. Astfel, se poate explica gradul mai avansat de romaniza-
re pe care par sa-1 aibd comunititile de la Soporul de Cimpie si Obreja, in com-
paratie cu cea de la Locusteni. La Soporul de Campie existi si cateva piese de
facturd germanicd, ca un pandantiv globular si o fibuld, datand de la sfarsitul
secolului IT - inceputul secolului III p.Ch.
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PL I Tipurile de artefacte de origine barbari descoperite in cimitire din Dacia romani. Localitati:
1-3 Locusteni; 4. Romula; 5. Dancti; 6-7 Locusteni; 8. Soporul de Campie; 9. Locusteni;
10. Soporul de Campic; 11. Locusteni; 12. Locusteni; 13. Soporul de Cimpice; 14. Locusteni.
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PL. II. 1. Harta rdspandirii podoabelor de argint aurit, lucrate in tchnica filigranului. Localititi:

1. Birboasa-Giladnesti; 2. Butndresti; 3. Cioara-Oncesti; 4. Moldoveni-Gabira; 5. Padureni;
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13. Fircasele; 14. Locusteni; 15. Romula; 16. Gura Niscovului; 17. Mitisaru.

2. Raspandirea si cronologia fibulelor, comparati cu rispandirea podoabelor de argint aurit lucrate
in tchnica filigranului.
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in concluzie, ideea existentei unor grupuri de barbari colonizati de romani
in Dacia. in diferite perioade, trebuie acceptatd (contra Protase 1975; Protase
1980, p. 217-227). Situatia este ciit se poate de fireascd in cazul unei provincii
de frontieri ca Dacia, si este de altfel explicit afirmata de izvoarele literare
pentru perioada riizboaielor marcomanice. Negarea izvorului scris pe motivul ca
el n-ar fi confirmat arheologic, nu mai poate fi sustinutd, arheologia oferind
certitudinea veridicititii acestuia, cu conditia ca datele ce le avem la dispozitie
sa fie interpretate cu obiectivitate stiintificd. Este mai dificil de stabilit la ce
nivel ajunsese romanizarea acestor grupuri barbare in momentul retragerii
administratiei romane din Dacia. Este foarte probabil insd, tinand cont de statu-
tul social si economic modest al comunitatilor barbare colonizate in Dacia, ca
acestea sa nu fi urmat autorititile romane la sud de Dundre, disparitia puterii de
stat romane favorizandu-le aspiratiile de emancipare.

BARBARIAN ARTEFACTS IN THE CEMETERIES OF ROMAN DACIA

(Abstract)

The English version of the study will be printed in the Papers of the Sections of the XII
International Congress of Prehistoric and Protohistoric Sciences, Forli 1996 — subscction 13.1.
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