RESTITUIRI ARHEOLOGICE. I11. COHORS 11 BETASIORUM

NICOLAE GUDEA

in cele ce urmeazi voi incerca si limuresc »istoria” unei cirimizi stampilate, care
a pus in destul de mare Incurcatura (si inc2 pune) pe arheologii romani care s-au ocupat
cu epoca romand. Este vorba de un fragment de carimida cu stampila fragmentars care
se afld in Muzeul Judetean de Istorie din Sfintul Gheorghe (jud. Covasna).

Piesa provine din fondul arheologic vechi al Muzeului National Secuiesc §i
poartd numirul de inventar 15.637. Locul de provenientd este trecut ca fiind
localitatea Bretcu (jud. Covasna). Dimensiunile fragmentului de cirimidd sunt
14 x 14 x 3 cm; stampila se afla intr-un cartus dreptunghiular, probabil simplu,
adancit; fragmentar: laturile scurte ale cartugului nu se pastreazi ; bine pastrata este
doar latura de sus, aproape intrega; latura de jos nu se pistreazi deloc; cartusul
pare a se ldti spre capete; L pastratd = 9,5 cm; | pistratd = 2,4~2,5 cm; text...C TITI
B ? E 7 ultimele doua semne/litere sunt neclare; pe baza analogiilor cu stampile
gasite intregi se presupune acum forma acestor litere; literele sunt in relief:
indltimea lor misoari 2,00 cm, Fig. 1/1.

Fig. 1. Fragment de stampild a cohortei [TH

Betasiorum, Muzeul National Sccujesc, Inv. p
15637, Bregcu, P

ﬂ ﬂ ﬂ W , Fig. 2. Stampila a cohortei I7If Betasiorum
L: it (text de la stAnga la dreapta), Olteni.

Fig. 3. Stampild a cohortei I Betasiorum
(text de la dreapta la stanga), Olteni.

G. Teglas, care a mentionat cel dintdi piesa, credea ca textul stampilei poate
fi citit [le]G Il F(lavia) Flelix) (Téglds, Konig 1884, p. 54; Téglds, Kinig, 1890,
p. 109; Téglds 1892, p. 398, nr. 94; Téglds 1899, p. 398-399; Téglds, 1911, p. 499).
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Lectura datd de acest autor s-a impus apoi in principala lucrare postbelica privind
istoria militard a Daciei romane (Szildgyi, 1946, p. 18-19, la nota 91; dateazd
prezenta legiunii in Dacia in epoca lui Marcus Aurelius si  mentioneaza
descoperirea caramizii la Brefcu; Christescu 1937 nu cunoagte aceastd dovadd
epigraficd; Paulovics 1944, p. 62-06).

Primul care a manifestat indoieli in legaturd cu aceasta lecturd si cu locul de
provenientd al cirimizii stampilate mai sus amintite a fost R. Vulpe (Vulpe 1944,
p. 558, nr. 9). Ulterior N. Gostar a ,corectat” lectura datd de G. Téglas stampilei,
sustinind ci ,,mai curdnd ar putea fi fle]}G [ IT(alica)” (Gostar 1958, p. 3, nota 30).
El ,ecrestea” astfel numirul legiunilor ,despre care avem pind acum dovezi
epigrafice sigure pentru frontu! risiritean™, sugerdnd prezenta acestei legiuni in
Dacia intracarpatici si speculind istoric in legiturd cu aceast prezentd.

loan Glodariu, care a adunat toate dovezile epigrafice in legitura cu legiunea
111l Flavia Felix in Dacia, desi o citeazi printre documentele epigrafice ale legiunii
111l Flavia, scria; ,nu este sigur ci gtampila e a legiunii §i daci este asa, este pufin
probabil ca focul de provenienta sa fie cel real” ... ,mai degrabi a ajuns in colectia
muzeului amintit adusd de vreun colectionar, poate de undeva din Banat”
(Glodariu 1966, p. 432 nota 30; Glodariu 1967, p. 335, nota 38: ,la derniére
(éstampille n.n.) LEG 1l au Musée de Sf. Gheorghe, dont on croyat qu’elle
provenait de Bretcu — Angustia (G.Téglas — P. Konig, op. cit.; G.Téglds — P. Konig,
op. cit. p. 398-399; idem, Klio XI, 1911, p. 499). Il est peu probable que
P’éstampille apartienne 4 la legion IIII Flavia Felix et son lieu de provenance en est
d’autant moins siir (R. Vulpe, Angustia, dans Hommages a C. Giurescu, Bucarest
1944, p. 558, lan. 9))".

D. Protase, ocupindu-se si mai complex de acciasi legiune (legiunea /11
Flavia Felix), afirma; ,Nici nu ludm in considerare ... pe cea cu (n.n. stampila)
LEG I111? despre care G. Téglas si dupa el J. Szilagyi afirma ci se afla [a Muzeul
Sfantu Gheorghe si ci ar proveni de la Bretcu. Despre aceastd enigmatica stampild
Z. Székely, directorul Muzeului din Sfantu Gheorghe, dupi ce a facut un control al
inventarelor si in depozitul de materiale, ne-a comunicat, la rugdmintea noastri, c@
ea nu figureaza in scripte si nu existd in muzeul respectiv”’ (Protase 1967, p. 47-72).
Apoi cirimida cu aceastd stampila a fost uitatd, problemele legate de ea
abandonate si lucrurile au luat o aita intorsaturd datoritad descoperirii cariamizilor cu
stampila C I1II BET (sau litreris inversis) in peretii unui mormént de la Olteni.

Interesant ci acelasi director {Z. Székely), intr-o lucrare mai veche (Székely
1955, p. 31), a dat prima lecturd — cohors Il Bessorum — acestui text; dar cind
gasise deja caramizile cu stampila C /Il BET, a dat o altd lectura textului, $i anume
cohors 1l Bessorum, fara a preciza ca este vorba si de “fosta” piesé cu lectura legio
HII Flavia Felix !

Imediat i N. Gostar a adoptat lectura ,,noud” (Gostar 1966, p. 178-179;
AnnEp 1967, p. 409), dar nu mult dupd aceea Z. Székely a renuntat la vechea
lecturd, propusa de el insusi, sugerdnd alta (Székely 1967, p. 139, fig. 6; p 140, fig. 8,
cf. Székely 1962, p. 331, fig. 6/2; Székely 1980, p. 72: propune trei lecturi, cohors
111 Brittonum, cohors Hil Betasiorum, cohors I Belgarum; Székely 1993, p. 279:
propune dou lecturi, cokors Il Bessorum (1) i cohors 111l Betavorum).
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»PDrumul nou” a fost urmat apoi §i de D. Tudor, care a propus pentru
stampilele nou descoperite la Olteni alte lecturi: cohors 111 Brittonum equitata sau
chiar cohors II Fl(avia) Be(ssorum) {Tudor 1968, p. 278: Oltem)

Dupi aceea a preluat »problema ” .I. Russu. intr-o prima ingiruire a trupelor
auxiliare din provincia Dacia (Russu 1972, p. 68, nr. 20) ¢l amintea la Olteni o
cohors IIlIl Betavorum = Batavorum, idee pe care o ,preluase” de la Jan Benes
(Benes 1970, p. 170, nr. 10, 14; Bene$ 1978, p. 17, nr. 46/9: cohors IIII Betavorum,
p- 18, nr. 54/14). Mai apoi lucrurile au lvat, in cazu! lui 1.I. Russu, o turnurd
interesanti. Intr-un studiu despre unitatile auxiliare de pe limesul Daciei Supenoare

~ intre care el enumerd aproape toate castrele din Dacia Porolissensis §i o buni
parte din Dacia Malvensis (Inferior) — ajungind la castrul de la Olteni (din Dacia
Inferior!) el pomeneste o garnizoani ,,cohors IIll Betasiorum? Belgarum?”: der
Name unsicher, nur durch Ziegelstempel belegt CH BE (Ligatur E + L oder E + T);
Materiale VIII, 1962, S. 331 und S. 334 Abb. 6; ArhMold TV, 1966, S. 178 (Russu
1972 (1974), p. 224 confuz; IDR [11/4, p. 249 (Olteni), p. 250-252 nu se fixase nici
pe Belgae nici pe Betasi). De remarcat aici contradictia intre textul stampilei
cohors I BE si lectur!

Prin anul 1969 M. Macrea, probabil derutat de mul{imea de ipoteze, sustinea
ca este vorba de cohors IT Bessorum (Macrea 1969, p. 232, nota 425 dupi SCIV
15, 1965, p. 209).

C.M. Vladescu, care s-a ocupat indeaproape de armata provinciei Dacia
Inferior (Malvensis), sustinea destul de hotarat prin anii 1983 prezenta cohortei [JI]
Betasiorum la Olteni la mijlocu! secolului I (Viddescu 1982, p. 38, nr. 6). Parea
primul care a adoptat o pozitie mai clarid. El indica lectura gresiti oferiti de
Z. Székely (Székely 1962, p. 331; Székely 1967, p. 139-140) respectiv J. Bene¥
(Benes 1970, p. 170). In chip surprinzator insd el admitea lecturile ezitante
BE(lgarum) la LI Russu (Russu 1972, p. 63 nr. 20) si respectiv Betasiorum la
N. Gudea (ActaMP, 4, 1980, p. 295).

Intr-o lucrare mai recentd (mat clar spus foarte recentd), Z. Székely (Székely
1993, p. 47-55; la p. 53 nota 1; lectura a rdmas insd tot incurcatd, sau cohors
Bessorum sau I11l Betavorum!) a reluat detaliat intr-o nota (repetat chiar) datele in
legaturd cu descoperirea unei tigle stampilate similare ficutd in castrul de la Olteni
cindva in secolul al XVIII-lea: ,,egy darab, amint gyanitanni lehet rémai téglit,
melyben nyomtatva vagynak CIII B...; cf. Z. Székely, in Almanah Sfintu
Gheorghe, 1955, p. 31: Descoperirea aceasta aratd ci stampile de acest tip au
aparut atit in castru cét si in agezarea civili si respectiv in cimitirul roman”.

Foarte recent (1997), ocupandu-se de trupele auxiliare din provinciile dacice,
C.C. Petolescu nu amintea deloc de unitatea de Betasi, sugerdnd pasager ci
stampilele C /ilf BET ar apartine tot cohortei I Bessorum (Petolescu 1975, p. 601-603;
Petolescu 1995a, p. 241 la cohors 1 Bes (ligatura E + S)!!'!; Petolescu 1997,
p- 83-84).

Lucrurile apar deci destul de complicate, desi publicarea buni a stampilelor
in IDR (III/4, p. 250-252, nr. 318) ar fi trebuit si ldmureasci lucrurile, Dar nu le-a
ldmurit, autorii cantonindu-se in limitele vechilor lecturi: 1{i/ Berasiorum sau 1117
Belgarum.
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Prin anii 1985 am ficut impreund cu dr. loan I. Pop, pe atunci muzeograf la
Muzeul Judetean de Istorie Bragov, mai multe periegheze pe granita de sud-est si
est a Daciei, respectiv a Daciei Inferior. Prin bunivointa si cu ajutorul aceluiasi
director al Muzeului din Sfantu Gheorghe, dr. Zoltan Székely, am ciutat cirimida
cu stampild in depozitul de materiale al muzeului. Am gisit piesa, exact aga cum a
fost descrisd de G. Téglds si cum am prezentat-o mai sus: Fig. 1/1. Numirul de
inventar de pe ea a fost verificat de mai multe persoane, ceea ce ne-a dat
convingerea cé cste una §i aceeasi piesa cu cea publicatid de G. Téglds. De altfel
foita i abklatsch-ul dupé stampili au fost intocmite de 1.1. Pop.

Este vorba de o stampila a cohortei /7] Betasiorum, care a stationat la Olteni.
Stampila este similard cu cele descoperite mai recent: Fig. 1/2-3. Dimensiunile
cartugului, forma lui, inalfimea si forma literelor sunt identice. Textul poate fi citit
de la stinga spre dreapta cu ugurin{d §i atunci lectura care pare mai ,,ugoara” este
BEL(garum); dar in provinciile dacice avem rar sau mai exact spus nu avem litera
L scrisd in aceastd forma pe stampilele militare.

Textul poate fi citit §i de la dreapta spre stinga si atunci apare siguri ca
lecturd BET{asiorum). Singurul semn care susfine aceasts lecturd este forma literei
C din cuvéntul cohors, capitul de sus al literei fiind intotdeauna mai lung decét cel
de jos: si ligatura dintre E + T sugereazi aceeasi lecturd. Aceste observatii de
paleografie nu au o valoare certd. Noi fnsA optim pentru lectura cohors IIII
Betasiorum, asa cum am facut-o §i in trecut. Faptul ¢ aceasta unitate inci nu a fost
atestatd in diplomele militare constituie pini acum o piedica serioasi in acceptarea
in totalitate a propunerii noastre. Dar situatii similare mai exista, au fost si probabil
vor mai fi.

Faptul c& in inventar scrie ci piesa a fost descoperita la Bretcu nu ni se pare o
gregeald si este interpretabild in aceeasi misurd in care sunt interpretabile si alte
informatii vechi. Nu a constituit §i nu constituie nici o exceptie prezenta unor
materiale stampilate ale unei unitati dintr-un castru in alt castru din apropiere sau la
constructii civile din zona. Exemplele abunda i pot fi date chiar pentru descoperiri
din apropiera castrului de la Olteni (vezi de pildi IDR 11I/4, 239, 314, 315). De
altfel, chiar daci nu provine de la Brefcu, faptul nu are nici o importanti.
Importantd are lectura. Doud castre invecinate se puteau ajuta intre ele cu material
tegular pentru constructii, cu soldati, cu armament etc. Era o obligatie impusa de
insdsi conceptia de apérare de tip limes!

Dacid argumentele noastre au fost suficiente, atunci speculatiile privind
prezenta legiunii /11l Flavia Felix sau I Italica pe granita de risarit ,.atestatd” prin
aceastd cdrimidd stampilati nu mai sunt actuale. Nu mai sunt actuale nici
propunerile de lectur cohors 111l Brittanorum si nici chiar 7111 Belgarum.

In schimb, ar fi foarte imperios necesari rezolvarea definitivi a istoriei,
numelui si efectivului acestei unititi: cohors I11I Betasiorum.
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ARCHAOLOGISCHE RESTITUTIONEN
IIL. DIE COHORS IHII BETASIORUM

{(Zusammenfassung)

Ein Ziegelfragment mit dem Stempel C IHI ..., der in Brefcu (= Angustia) entdeckt wurde und
sich im Nationalen Szeklermuseum (heute das Nationale Geschichtsmuseum Covasna) in
Sf. Gheorghe befindet, verursachte zahlreiche Diskussionen tber die Lesung in der romerzeitlichen
Archiologie Ruminiens, wegen der Unmoglichkeit, die Militdreinheit zu bestimmen.

G. Téglas las den Stempel legio {1 Flavia Felix; die Lesung wurde von J. Szildgyi akzeptiert.
Danach wurde diese Lesung nacheinander von R. Vulpe, I. Glodariu und D. Protase {(die sich beide
mit der legio Il Flavia Felix befaBten) abgelehnt, wobei selbst das Dasein des Stiickes verneint
wurde.

N. Gostar schlug anfangs die Lesung legio I Italica vor. Z. Székely dachte erstens an die
cohors Il Bessorum; nachher, nach der Entdeckung in Olteni der Ziegeln mit dem Stempel C IIIf BET,
ging er zu den Lesungen cohors HII Betasiorum oder cohors {IIl Belgarum uber. Nach dieser
Entdeckung konzentrierten sich alle auf die neu gefundenen Stempel. Auch N. Gostar #nderte seine
Meinung. D. Tudor schlug cohors IHll Brittonum oder cohors 1 Flavia Brittonum vor, 11, Russu
iibernahm, nachdem er zuerst die Lesung [/ Bessorum akzeptiert hatte, die Vorschitige von J. Beneg
mit cohors HII Betavorum oder Belgarum. CM. Vlidescu akzeptierte sowohl die Lesung I
Betavorum als auch Belgarum. C.C. Petolescu fibernahm, ohne die Stitcke gesechen zu haben, die
Lesung /I Bessorum.

Nach einer Uberpritfung des alten Stiickes von Brefcu im Museum von Sf. Gheorghe erginzt
der Verfasser der vorliegenden Arbeit den Stempelfragment nach dem Vorbild jener von Olteni
(C Il BET) und schligt die Lesung cohors I Betasiorum vor.

Verzeichnis der Abbildungen

Abb. 1. Bruchstilck eines Ziegelstempels der cohors HIT Betasiorum, Szeklerisches Nationalmuseum,
Inv. Nr. 15637, Brefcu.

Abb. 2. Ziegelstempel der cohors Il Betasiorum (rechtslaufendes Text), Olteni.

Abb. 3. Ziegelstempel der cohord I Betasiorum {linkslaufendes Text), Olteni.



