RECENZIIL, PREZENTARI DE CARTI

BARNABAS LORINCZ, Die romische Hilfstruppen in Pannonien wahrend der Prinzipatszeit. Teil I:
die Inschriften, Wien 2001, 332 S inklusiv 17 Abb. + 67 Tabellen.

I. Lucrare monumentald i cuprinzitoare. Ea reprezinti insi numai partea intii a unei
monografii in legaturd cu trupele auxiliare ale provinciilor pannonice, si anume datele care reies din
inscriptii. Partea a doua ar urma s fie, dupa cum declari autorul, o culegere de monumente legate de
viata militard (funerare, votive etc.).

Alcatuirea lucrérii constituie o inovatie a autorului (in raport cu standardele cunoscute): cuvént
inainte al editorului (7-9); introducerea semnat4 de autor (10-12 ); o prezentare simplé, evenimentiala
a unitfilor auxiliare (in ordinea alae, cohortes, numeri, iar in cadrul fiecirei grupe unitifile apar in
ordine alfabetica (13-53); aceastd prezentare este precedatsi de o hartd, Abb. 1, cu castrele numerotate
pentru intreaga Pannonie, iar la sfarsitul prezentiirii {51-53) se afla un tabel cu unitatile militare pe
locuri de stationare, in ordine cronologica; urmeazl prezentarea trupelor auxiliare si a locurilor de
stationare perioade:iulio-claudicd, flavici-traianics, hadrianici-antonini de la 180 Ja 250 (55-105);
constructiile ridicate de unitati (107-118 ); despre serviciul militar in unittile auxiliare pannonice
{durata, grade §i funciii, promovare, decorafii etc.), participare Ia actiuni militare in afara provinciei
(119-150); catalogul inscriptiilor, prezentate integral din punct de vedere epigrafic (diplome militare,
inscriptii puse de ale, inscriptii puse de cohorte) (151-306); anexe: locurile descoperire ale
inscriptiilor (307-310); prescurtari si bibliografie (311~-316); prescurtiri bibliografice (317-319) si
indici: izvoare, persoane antice, militaria, geographica {320-332).

II. Lucrarea este o realizare importantd, deosebitd am putea zice, pentru arheologia epocii
romane din Ungaria 5i Austria: a) Este, dupid K. Cichorius (1894), Cheesman (1914), W. Wagner
(1938), J. Szilagyi (1942, 1952) prima analizd sistematici a unitdtilor auxiliare din provinciile
pannonice; b} Autorul nu este un incepitor in domeniu. El este chiar un cunosctor, care a abordat
sinteza dupa experiente anterioare fie de monografii de unititi auxiliare, fie de grupe de unitati. BLL. a
publicat din fiecare céite ceva. Se mai adauga studii privind epitetele imperiale ale trupelor si chiar o
trecere In revistd mai pe scurt a trupelor pannonice in intregime (pentru ghidul arheologic al
Pannoniei: 1990); ¢) M-am mirat foarte mult ¢3 Intre lucrarile citate la bibliografie nu am regasit
foarte importantele serii (trei) de culegeri ale stampilelor militare din Pannonia elaborate de autor in
seria Dissertationes archaeologicae (II. 5. 7. 9). $i m-am mirat mai ales pentru ci intr-o discutie
purtatd nu de mult, B.L. mi-a reprosat ci eu (N.G.) nu fac aga ceva pentru provinciile dacice! P#cat ¢i
frumoasele tabele ale unitafilor dublate de gtampile nu au apdrut si acum. Ar fi fost $i mai frumoasa
lucrarea; realizarea este ins%, cum spuneam mai sus, deosebita. Ideea de a alftura listei trupelor un
corpus de inscripfii (5i apoi de monumente) este si mai grozava. Partial se inlocuieste in text
bibliografia greoaie cu forme simple (din catalog) pe de-o parte, iar pe de alta oferd un cadru mai
sigur de verificare. Sistemul acesta are ins3 un mic cusur de conceptie §i unu! de manevrare. fn primul
caz, daci, de pild4, pe unele monumente funerare sau votive apar date care schimba sau pot schimba
textul de bazi privind unitatea, nu se mai poate interveni. Exemplu: pe un monument funerar al unei
cohorte carecare, apare un cllare} cu arc §i tolb3 de sigeti. Prezenta arcasilor nu e cunoscutd in
structura uniti{ii. Cum se va modifica textul initial? prin addenda sau corrigenda?; d) $i ma mai intreb
— §i pentru autor — daci nu cumva datele care apar numai din inscriptii nu prezinti o realitate
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.abstractd” intr-un fel in raport cu cea ,reald™ in a! doile caz, adunarca datelor.

EPHEMERIS NAPOCENSIS, XIi, 2002, p. 313-331
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IIl. Drept urmare insd a datelor adunate, a informatiei aproape complete lucrarea prezintd
importan{d nu numai pentru Pannonia, ci i pentru toate provinciile invecinate cu care Pannoniile au
impArthsit cam aceeasii soarti (Moesia Superior, Daciile, Moesia Inferior). Cici, conform unei regule
istorice, o parte (o provincie) a unui Tntreg (Imperiul) nu poate fi scoasd din acesta §i analizati
singurd. Trebuie Juate in considerare legaturile dintre provincti, interdependenta militard in acest caz.
Lucrarea rezolva desigur numai partial aceste legaturi mai ales prin men{ionarea miscirilor de trupe.
Siguranta Tnsd a acestor misclri (deplasari) contribuic la datarea mai precisi a prezentei lor in
provinciile vecine, fie pentru participarea la anumite evenimente, fic chiar pentru stabilirea definitiva.
Avem, in sfrgit, o incercare clara de a defini mai bine armata Pannoniilor. Poate ci autorul a cam
exagerat putin in delimitirile structurale ale unititilor (evolufie, strucfurs, componente etnice etc.),
dar a suferit mult pentru a le fixa cit mai sigur pe teren. Atribuirile pe locuri de stationare au rimas
incd nesigure. Dar incercarea este demni de toatd lauda. Sper ca viitoarele cercethri vor confirma
ipotezele in aceasta privinja.

IV. O astfel de ,,intreprindere”, mare in sine i care in chip firesc apeleazi la surse din afara
subiectului (vezi bibliografia), are si parti slabe, lipsuri mai bine zis. Unele sunt din concepiie, altele
provin din informatie: a) titlul lucririi se referd la o singurd Pannoni¢ care a existat numai intre 6-106
p. Chr. Mareca majoritate a informatiei se refera insi la cele doudl Pannonii, niscute din cea mare:
Pannonia Superior §i Inferior. Poate cl observatia mea este naivi, dar sunt convins ¢ s-ar fi putut
gasi un titlu care sfi respecte integral continutul lucrarii; b) din picate (asa cum spuneam §i mai sus),
divizand informatiile in legaturd cu fiecare unitate militard pe pari (descriere, loc de stationare,
structurd, constructii etc.) cunoasterea unititilor parcd gi-a pierdut din consistentd. Stilul a devenit
prea telegrafic. A aduna datele despre o unitate din patru capitole diferite sau chiar a le verifica devine
o actiune cronofagi. Mie mi se pare ci Tn acest fel nu voi putea niciodatd recunoagte pe cohors 11
Nervia Brittonum de la Alisca (Pannoniua Inferior) pan# Ja 118 p. Chr, in aceeasi unitate care a fost
mutatd la Buciumi (Dacia Porolissensis). Nu existd nici un element comun in afard de nume. lar
acesta poate fi uneori ingelator, pentru ci pot exista mai multe unitéfi cu acelagi nume. Or cistigul cel
mare in istoria militara ar fi acela de a recunoagte, de a putea urméri, o unitate militara pe parcursul
existentei ei in diverse locuri, fie prin stampile, fie prin reprezentari, fie prin material arheologic tipic
{armament, echipament etc.); c) sunt §i greseli de trimitere, mai ales atunci cind pirisegte ,teritoriul”
pannonic. E.g. ala Batavorum (Lérincz 2001, 15, nr. 1): pentru locul de stajionare in Dacia sunt citate
IDR 111.4, p. 78-81; Piso—Benea 1984; nici una din aceste lucriiri nu prezintd locul de stationare;
nota 18 (la care trimite) este gresitd: in /DR Ifl4, p.78-81 sc referd la cu totul altceva; localitatea
Rizboieni Cetate/Szekelyfoldvar se afl la p. 64-70, iar tiglele stampilate sunt descrise la p. 68—69. $i
trimiterea nr. 19: DR [i1.4, p. 325 este gresitd. Volumul in sine nu are decét 302 pagini. [ar localitatea
Borogneul Mare se afld la p. 259-261; d) in general B.L. a folosit la trimiteri pentru trupele care au
fost transferate in Dacia, literatura generald de tip Wagner; Bene$; Piso—Benea 1984; Strobel efc.
Toate sunt depdgite si nu corespund actualititilor. Unele sunt foarte vechi (Wagner; Bened), iar
celelalte au preluat pur §i simplu date din lucrari de bazi, de multe ori insi corupte. Trimiterea trebuie
facutd la lucririle directe, de avangarda, fie recente, prin data publicirii, fie micromonografii prin
conceptic. Pot s3 dau un exemplu aiurea de gregeli care pot apare prin astfel de citate: ala Batavorum
(Lérincz 2004, 15, nr. 1), citdnd pentru locul de stationare (Borogneu) pe Piso—Benea ] 984, 278, cade
n greseald, nevinovat. Tatd ce scriau acegti autori despre Borogneu: ,Fur eine kurze Zeit dirfte die
Einhait im Lager von Borogneul Mare stationiert sein. Diese liegt im oberen Alt- Tal...” Din pacate
nici unitatea nu a stationat acolo §i nici Borogneul Mare nu se afld ,,im oberen Alt-Tal”. De la
Borogneul Mare péni la Olt trebuic stribatutd in lat Tara Secuilor, cici Borosneul Mare se afls in
partea opusi a teritoriului unde curge Oltul. El se afla spre sud-est, pe valea Zagon, in fata trecitorii
de la Sita Buziului (Gudea 1997, 64, nr. 40) pe care o pizea. Poate ci era mai bine s3 formuleze
.bazinul superior al Oltului™ termen care poate include §i afluenyii. Cici valea Zagon, care trece pe
langh Borogneul Mare, se varsid in apa Covasna §i impreund curg in Pardul Negru, carc apoi se
varsa in Qlt!
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Tath ¢& o trimitere gresith poate deruta. Dealtfel deruteazd si o trimitere la Repertoriul
arheologic al judetului Covasna (p. 31) unde castrul apare ,,mare™ de 90 x 70 m , cifrd cu totul gresita.
Ar mai fi de mentionat ceva in legatur cu locurile de stajionare ale trupelor pannonice. Harta dath de
A. Mocsy (Pannonia and Upper Moesia, London 1984) si preluatd si de Zs. Visy (Visy /988,
Abb. 15} este consideratd ca bazi pentru limesul Pannoniei Inferior (ca s3 ne referim numai la acesta).
B.L. face citeva delimitiri fajd de aceastd harta fard a le explica, probabil din doringa de a ,potrivi”
castrele cu trupele. De pilda castrul Ad Latus nu apare la Zs, Visy, iar la Mursa nu exista castru.
Ad Novas (Visy) apare ca Ad Militare (B. L.). intre Bononia (Visy) = Malata (B.L.) — Acumincum
mai apar doul castre la Visy, castre care l2 B.L. nu existd. O atare situagie poate Incurca pe cititorul
striin, Este adevarat insd ca nici harta Iui Zs. Visy din splendidul catalog ,,Von Augustus bis Atilla.
Leben am ungarischen Donaulimes” (Stuttgart 2001) nu cuprinde toate castrele de pe harta veche
(Visy 1988, Abb, 15}, Lipsesc Aquincum-Albertfalva sau O-Buda, respectiv Alisca gi Taurunum!

Nu voi dezvolta aici alte observatii critice. Astfel de mici, marunte greseli nu sunt capabile s
schimbe marea realizare a lui B.L. Este un pas mare inainte, care probabil va sta la baza viitoarelor
cercetdri §i, de ce nu, va constitui un model de tucru.
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CORIOLAN HORATIU OPREANU, Dacia romana §i Barbaricum (Roman Dacia and Barbaricum}.
Timigoara, 1998, Mirton Publisher (Museum Banaticum Temesiense. Bibliotheca Historica et
Archaeologica Banatica XVII), 230 pages.

There has not been much available to non-Romanian speakers on the history of Roman Dacia,
as a quick glance through the bibliography of Coriolan Opreanu’s book makes clear. Trajan’s
Column, of course, has been repeatedly studied in relation to the Dacian Wars. But otherwise we have
had to be content with the important study of the Danubian provinces by Andras Mocsy, published in
1974, or with specialist monographs, such as Bogdan Citaniciu's BAR study of Dacian defences
(1981) and numerous articles on details presented at various limes or regional congresses. But since
Mocsy research, particularly archaeological research, has moved on. We must be grateful to Opreanu,
therefore, for this helpful attempt to gather together recent research, and more especially for a 20 pages
English resume at the end to make the work more accesible to non-Romanian speakers-although
whether it is possible to review the book adequately from the summary is another question. Opreanu
does, however, take the trouble to go beyond the detail and raise broader issues about frontiers and
strategy which perceptibly contribute, even abbreviated form, to current debates,

Take, for instance, the issue of linear frontier and defensive strategy. If Opreanu is right about
pre-Trajanic timber forts in Wallachia, here would be one more example of the fluidity and depth of
Roman frontiers beyond the formal provincial boundaries, as is recognised on the German frontier.
And if that is true, although the famous Hunt papyrus of A.D. 102 demonstrates the Roman activity
in Eastern Oltenia was infra provinciam, there is no reason why the effective control of this sector of
Wallachia could not have been established before Trajan. By the same principle, Opreanu’s
hypothesis that Trajan’s Dacia extended beyond the western Carpathians to the Tisza river seems
eminently possible. Moving on to Hadrian’s reorganization, his opinion of the nature of
Transylvanian frontier is particularly striking, and one which ought to be considered in conjunction
with Africa, or Britain. Far from the popular view that Hadrian favoured defensive walls as frontiers,
he argues that neither “this sector nor the other had linear boundaries” but “a system” designed to
watch the movements of the barbarian groups. The “transalutanus” frontier, for example, was not a
barrier but a boundary rampart without ditch, supported by a road and forts.

After the population upheavals associated with the Marcomannian Wars, Roman activity
beyond the formal provincial frontiers became even more intense among new peoples such as
Vandals, the Buri and the Carpi, partly, Opreanu thinks, because state formation among these new
arrivals was much less advanced than, for example, among the Quadi or Marcomanni. This gives
support to the epigraphic evidence assembled by Austin and Rankov's Exploratio (1995), which
showed that the peak of the ultra-frontier surveillance was reached in the later Empire.

The strategy of Hadrian’s revision of the Dacian provinces, which was wrongly, in Opreanu’s
opinion, caricatured as a withdrawal, is interestingly discussed, although difficult to follow in the
shortened English summary. As far as | understand it, Opreanu believes Trajan had intended the
annexation of Dacia to separate the Tazyges to the west from the Roxolani to the east, but the crisis of
A.D. 117-119 proved that the strategy had failed. Hadrian, therefore, abandoned the contentious plain
of western Transylvania and Wallachia by redistributing Roman forces into three biocks to control the
northern trans-Carpathian route and offset the danger of attacks on the flanks. Although there is no
direct written evidence, there is nothing implausible about the reconstruction. Why in the end
Aurelianus should have abandoned Dacia, so soon after the Goths had been tamed, remains a mistery
to which Opreanu has no solution.

Clearly there is much more work to be done, and Opreanu gives some indication of where this
might be directed. He makes tantalising references to the great earth works, the Brazda lui Novac, but
offers no explanation about their function. Nor does he elucidate why Dacia became an economic
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cripple in the third century after its earlier wealth-if, in fact, smaller coinage finds prove that this was
the case. Given, too, that Opreanu’s declared intention is to study Dacia from a non-Roman
perspective, 1 would hope that his next contribution avoids the Joaded term “barbarian”. But these are
small complaints compared to the usefulness of the work as a whole.

CHARLES R. WHITTAKER, PhD
Churchill College, Cambridge (UK)

PETER SALKOVSKY, Hduser in der frihmittelalterlichen slawischen Weli, Archaeologica Slovaca
Monographiae/Studia Instituti Archaeologici Nitriensis Academiae Scientiarum Slovacac
(redigit Alexander Ruttkay) VI, Nitra 2001, 190 p. + 60 figuri si 14 hir}i, rezumat in limbile
slovaci gi engleza.

Lucrarea a apérut in cadrul proiectului ,Moravia Magna” al Institutului de Arheologie al
Academiei Slovace de Stiinte, susfinut sub patronajul prestigios al Uniunii Academice Internationale
(Bruxelles) si Uniunii Internationale a Stiinfelor Preistorice si  Protoistorice (C.IP.SH. -
U.N.E.S8.C.0O). Sc poate spune c&, in privinfa informatiilor utilizate (3 037 complexe, utilizabile fiind
1 275 locuinte din 378 ageziri), reprezintd cel mai cuprinzitor demers consacrat acesiei teme (,,casa
in lumea slavd medievald timpurie™), iar ca metod3 aplicatd si modalitate de 2 infelege sustinerea
acestei problematici, aparfine actualelor tendinje din investigarea epocii medievale timpurii. Cu
sigurantd aceastd carte Insumeaz3 rezultatele unei cercetdiri de duratd, cu rezultate parfial publicate,
a5a cum indicl mai vechile studii ale autorului, citate la p. 158-159 ale bibliografiei.

Este clar explicat in partea introductiva (capitolul 1) infelesul termenilor ,,casa slava”, ,,casi la
slavi”, , <arhitecturd> slava” (,,slawische Baukultur™), adici nu ¢ insugire In sens strict etnic, ci prin
raportare la teritorii colonizate de slavi, in care au existat oni au intervenit §i alte populatii. Nu putem
fi dect de acord cu precizarea ci doar pe aceastd cale pot fi — eventual — determinate, in acest
domeniu, particularitati etnice, culturale sau chiar continutul unor procese de aculturagie. Cadrul
cronologic este unul Jarg (a doua jumétate a sec. V — prima jumatate a sec. X), insi este corect fixat,
aviind ca limitd inferjoar intervalul in interiorul cruia ar putea fi precizate cele mai vechi agezfri
si locuinge slave (in forma ,.clasicA” a manifestdrii, desi problema nu este definitiv solufionatf),
apoi, ca segment final, prima jumdtate a sec. X, cnd, in acceptiunea arheologilor slovaci, epoca
medievald timpurie se termind, urménd un nou ,trend”, definitoriu pentru structurarea societatii
feudale propriu-zise.

Geografic, sunt delimitate patru mari zone supuse investigafiei: esticad (Bielorusia, Ucraina,
Rusia), sud-esticd (Moldova, Roménia, Bulgaria, valea rdului Sava, teritoriul dunarean al lugoslaviei,
Bosnia §i Hertegovina), vestici (Boemia, Slovacia, Ungaria, partial Austria) si nord-vestici (Polonia,
partial Germania). In aceasta privint3, chiar autorul face aluzie la caracterul artificial al separatiei,

_desi ar putea fi invocate In sprijin date lingvistice, spre exemplu {p. 13). Acest fel de a intelege
lucrurile, ca premisd importantd a feluritelor statistici si apoi a unor concluzii, ar putea si deruteze,
influentdnd obiectivitatea rezultatelor. Ca exemplu, teritoriul nord-vestic al Roméniei, nord-estul
Ungariei, sud-estul Slovaciei §i partea de pe Tisa superioard a Ucrainei au evoluat in trecut sub forma
unui tablou arheologic relativ unitar, dificil de incadrat vreuncia dintre ariile stabilite de autor. De
asemenea, partea sud-estici a Poloniei (bazinul Vistulei superioare) prezintd elemente de unitate
culturald cu Ucraina nord-vesticl, de aceea pare si fie cu totul antificial inclusa ariei nord-vestice™.
Mai curfind ar deveni operabila o astfel de sistematizare in mari unitifi geografice, cu elemente de
unitate, pentru ¢ etapd mai trzie a intervalului asumat de lucrare. Apoi, desi s-ar putea si cerem prea
mult unui singur autor, ar fi fost extrem de interesantd includerea integrald a regiunilor colonizate de
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slavi in Peninsula Balcanici (inclusiv coasta Adriaticii), tocmai pentru a obtine posibilitatea de a
urmiri cursul unei evolutii, supusit acolo contactelor cu mediul local bizantin,

Principalele obiective urmdrite pe parcursul lucrbrii sunt formulate In acelasi capitol
introductiv: Incercarea de a defini bazele unei tipologii pentru locuintele utilizate de slavi;
precedentele; reconstituirea evolutiei globale si determinarea unor particularitdti locale; precizéri
referitoare la tehnica constructivd, materiale, structura si dotarea spativlui interior, implicatiile
economice §i sociale ale locuinfei, ca parte component a gospodiriei §i agezirii; contextul cultural-
etnic al evolutiei locuintei slave.

La obiect, evitind excursurile inutile §i sprijinit de numeroase hirti, diagrame §i grafice foarte
sugestive, autorul discutd in capitolul 2 tipologia locuintelor §i raspéndirea acestora la orizontald i
verticald, Sunt de acceptat premisele de la care este demaratd analiza; locuinte efective pot s fie doar
constructiile care posedi instalatie pentru foc, iar incadririle tipologice rezultd in urma stabilirii
particularititilor constructive, asa cum rezultd acestea (nu intodeauna) din resturile plstrate in sol.
Intr-o prima etapa, nu poate fi ocolith mult mai vechea constatare ca locuiniele din teritoriul colonizat
de slavi pot fi separate in doud mari grupe: locuinje adéncite §i de suprafatd. Sunt determinate apoi
principalele tipuri, definite prin forma planului, dar §i cu ajutorul altor indicii, inclusiv materialul
utilizat pentru constructia perefilor §i a acoperigului. De la bun inceput, figurile 1 §i 2 indici cht se
poate de clar tipurile §i variantele stabilite, In termeni onesti, este precizat faptul ci aceasta tipologie
trebuie infeleasd ca o schemd generald, o alternativi de interpretare, deoarece planuri identice puteau
s aparfind unor tipuri distincte de locuinte (in sensul unei reconstituiri etnografice precise), insé, de
cele mai multe ori, urmele pastrate In pAmént nu pot si sustini astfel de reconstituiri.

Principalul tip il reprezint3 locuinta adéncita in sol (cu ce! putin 20 cm de Ia vechiul nivel de
chlcare), fiind respins termenul , semibordei” (in exprimare roménecascl), utilizat uneori in mediul de
specialitate. Sunt stabilite apoi, in functie de elementele péstrate ale planului i forma sa, constructia
peregilor si a acoperigului, prezenta ori absenta stilpilor, numarul §i dispozitia lor, 4 tipuri de baz
{1-4), in interiorul acestora fiind definite apoi mai multe variante. Locuintele rectangulare (tipul 1;
patrate, dreptunghiulare ori trapezoidale, adeseori cu colfuri rotunjite) sunt cele mai numeroase. Cea
mai rispandita este varianta 1A (locuinje adéncite fard stélpi), cuprinzéind mai mult de jumatate din
planurile cunoscute. In general, acestea nu se deosebesc prin alte detalii de cele cu stilpi. Sunt relativ
putine complexete care au form# patrats, constatabile fiind mai alesin zona Dunérii, In zona estica se
afid cele mai multe locuinge cu suprafath mici (48 m?). Spre deosebire de cele cu stalpi, sunt mai
numeroase locuintele care au o adéncime mare (intre 60-90 cm). Instalatia pentru foc tipich este
cuptorul de piatri, mai rar intilnindu-se vetre ori cuptoare de lut.

Locuiniele cu stilpi (variantz 1B) sunt separate in doud grupe principale: constructii cu unul
pand la 3 stilpi pentru coama acoperisului (1Ba) §i constructii cu 4 stalpi de colt, 6, 8 sau chiar pina
la 10 ori mai multi stalpi pe linia peretelui (1Bb). Locuinfele cu stalp central (1Bal) apar sporadic,
indicind un specific al culturii Kolodin. Cele cu 2 sau 3 stélpi (1Ba2) sunt mult mai numeroase si apar
mai ales in Slovacia sudicd, Moravia §i Ungaria. Varianta 1Bb4 {clite un stilp Tn fiecare coif) este
relativ rar4, fiind mai bine reprezentatd doar la slavii rasariteni. Mai mult de o cincime din totalul
constructiilor cu stilpi de-a lungul peretelui o reprezinté varianta IBb6 (cu stdlpi de colt §i 2—4 stélpi
de-a lungul peretelui). Aceste locuinfe sunt bine reprezentate in est §i sud-est, inregistrind o aparitie
sporadici in zona Dunirii mijlocii §i in nord-vest. Celor cu 10-12 stilpi (IBb10) le este caracteristic
planul dreptunghiular-alungit, in Ucraina sud-vestici §i Moldova chiar trapezoidal. Locuintele care au
si mai multi stilpi {varianta 1Bbx), marcénd de obicei un plan oval sau circular in jurul gropii, aveau
peretii construiti dintr-un schelet de nuiele, impletite in jurul numerogilor stilpi. Este o modalitate
constructivi care nu caracterizeazi lumea slavi, constatabil fiind mai ales in nord-vest, In legatura cu
ageziirile germanice. Domini in cazul locuintelor adéncite cu stilpi cele cu o suprafaid de 8~12 m?,
foarte multe exemple aflindu-se in zona Dunérii. Sunt rare adincimile sub 50 em, cele mai multe
locuinte ating 60-80 cm. Cele mai numeroase (60%) au fost incllzite cu cuptoare de piatri.
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O observatie interesantd, susfinutd de statisticile efectuate, este aceea ci locuinfele cu un sistem mai
complicat de stlpi (variantele 1Bb4-10) par s fie mai vechi (p. 34).

Tipului 2 i-au fost incadrate locuintele cu planul de form# dreptunghiular-alungita (raportul 2:1
intre laturi), slab rispindiic — mai ales in arealul nord-vestic — §i care nu indic3 o tendin{3 pentru
locuinele stavilor. fn cea mai mare parte sunt lipsite de stalpi i au dimensiuni mici. Mai ales in
mediul culturii Saltovo-Maiack se cunosc astfel de complexe, cu o adincime mai mare, frecvent
inzestrate cu un cuptor de lut. Intr-o etapa timpurie (de precizat, totugi, ¢4 cel mai devreme incepénd
cu sec. VII), dar §i mai tarziu, astfel de locuinte ii sunt cunoscute autorului si din Ucraina carpatic3 ori
Polonia sudica, scipandu-i, din picate, exemplele din nord-vestul Roménici. Din sec. IX este de
evidentiat prezenta acestora in Moravia sudicd si nord-estul Ungariei. Este caracteristici acestor
locuinfe asocierea cu vatra inconjuratit de pietre si chiar §i chiar cu cuptoare de lut,

Foarte interesanta este aparitia locuinielor ovale, de forma unui rinichi sau a celor neregulate,
albiate in profil, in general de dimensiuni mici (tipul 3), Sunt putine in totalul descoperirilor (8%) i
relativ mai raspindite par s fie in vest §i nord-vest. Despre cele din est §i sud-est se presupune ci
sunt inrudite tipologic si functional cu iurtele, agadar apar ca o influenta dinspre mediul cultural al
stepei din sud-est, ilustrAnd un fenomen total distinct in raport cu ,lumea slavi clasica”, cu atht mai
mult cu cat aproape lipsesc in mediul slav timpuriu. Aparitia locuintelor incadrate tipurilor 2 si 3
caracterizeazd secolele VII-VIII, iar in sec. IX-X au fost inlocuite de constructiile ridicate la
suprafata solului. Locuinfele adéncite circulare sau iurtele adincite (tipul 4) sunt foarte rare, n numéar
ceva mai mare fiind constatate in Ungaria si Bulgaria,

Locuintele de suprafatd marcheaza o exceptie la slavii timpurii i, in general, sunt putine chiar
in sec. VIII-IX. Global, sunt separate locuintele de suprafafa construite din bérne imbinate Ja colturi
(»Blockbauten™, tipul 5) 5i cele cu stilpi (tipul 6). Cele dinti au plan dreptunghiular sau patrat, o
suprafafi mai mare revenind celor din arealul nord-vestic (pana la 3050 m?). Formal, pot fi separate
mai multe variante, insi toate acestea sunt foarte apropiate. Instalatia de foc caracteristici este vatra
simpla. Poate fi constatata tendinta de mérire a suprafefei $i de a se compartimenta spatiul interior.
Cele mai timpurii constructii alcatuite din mai multe camere sunt din sec. VIII gi apar in burguri ori
centre economice importante. Se considerd ¢A cele care au fundament de piatri (in colfuri §i pe
mijlocul peretilor), ori o temelie din lut uscat, indici evolufia manierei de a construi in sistemul cu
béme suprapuse.

Locuintele tipului 6 sunt cele ridicate [a suprafata solului, cu constructie de stdlpi, scinduri
Infipte in sol la verticald ori cu perefii ridicali pe un schelet de nuiele. fn mod obignuit au formi
dreptunghiulard (planul este indicat de 6 sau mai multi stilpi). Cele mai mari se afla in zona nord-
vestica (pani la 32-50 m?) si erau Incélzite mai ales cu ajutorul vetrelor inconjurate de pietre. Ele sunt
mai numeroase (majorjtatea de dimensiuni mai mici §i cu forma patrat3 sau dreptunghiulars) in vest si
nord-vest, pe ¢énd la slavii din est §i cei sudici aproape cé lipsesc. O categorie aparte este reprezentati
de casele lungi, de tip hald, ,palate” ale vremii, cu aparifie solitard. Aceste constructii, uneori cu
fundament de piatrd (cum sunt cele cunoscute de la Bratislava — Staré Mesto-hrad sau Mikulice),
indica punctul culminant al evolutiei locuintei slave din epoca medievali timpurie.

Pe parcursul unui segment important al lucririi (capitolul 3, p. 70-118) sunt dezbaitute
diferitele probleme legate de reconstituirea . locuintei slave”, in fapt o discutie cu valabilitate generals
pentru posibilitdtile de reconstituire a locuintei medievale timpurii: peretii 5i acoperisul, materialele
utilizate; instalatiile pentru foc; structura spatiului interior si mobilarea acesluia; referiri la amenajarea
intrarii, ugi, ferestre §i orientarea locuingelor; propuneri pentru o reconstituire general2 a aspectului
constructiilor si & tehnologiilor utilizate. Atrage atentia atitudinea circumspecti a autoruluj in raport
cu repetrele care pot fi oferite de datele etnografice ori cele obiinute in urma studiilor experimentaie,
spre exemplu, adicd o pozitie corectd, care recunoagle obstacolele (obiective i subiective) din calea
demersului susfinut de curiosul cercetitor contemporan. in ultima instantl, constructii asemanftoare
in virtutea planului pastrat sau a altor detalii, pot s3 apartini unor modele distincte din punct de
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vedere constructiv, al detaliilor tehnice i materialelor utilizate. in acest sens, este obligatoriu sa fie
avute in vedere materialele folosite i proprietitile lor (in legaturd cu raspindirea variatd in naturd,
pradul de rezistentd 5. &), unclte (in stréns# relatie cu prelucrarea materialului, activitatea propriu-zisa
de constructie, triinicia constructiilor §i durata efortului necesar ridicarii lor), semnificafia si
caracterul utilizarii spagiului.

Discutia referitoare la perefi §i constructia acoperisului este separat organizati pentru
locuintele adancite si cele de suprafatd, in cazul celor din urma cu subcapitole distincte {constructii pe
talpi §i cu stalpi). llustrajia variatd sustine elocvent diversele explicatii. Extrem de interesant este
subcapitolul 3.3, in care sunt discutate materialele de construcie, in legaturd cu specificul mediului
natural, constatabila fiind preferinja pentru lemnul de brad, molid 5i pin (desigur, cind exista
posibilitatea de a fi procurat). Nu ar trebui uitat ¢& — am putea crede — contau §i anumite
obiceiuri/superstifii in fixarea optiunilor.

Meritd tot interesul subcapitolul 3.4 (p. 93-103), in care sunt examinate instalatiile pentru foc.
Valabila pentru arii extinse este precizarea ci functia de locuinid a revenit constructiei dotatd cu
instalatie pentru foc, aceasta cu functii moltiple, nu in ultimul rénd in relatie cu sfera credinielor 5
practicilor magico-religioase. Este explicatd o tipologie generald, clarj, fard a se insista asupra unor
detalii de multe ori nesemnificative (degsi ar fi fost necesar in unele cazuri): vetre, cuptoare de piatra,
cuptoare de fut. Constatarea ci, de obicei, vetrele apar in locuintele adéncite ovale, alungite sau
circulare i in constructiile de suprafata, este importantd. Punctul culminant al raspindirii cuptoarelor
de piatra il reprezinti sec. IX-X, de la inceputul sec. XI impunindu-se cele construite din fut (merita
si fie incercat un rispuns la intrebarea de ce se produce aceastd schimbare). Sustinut de harta 11
{(p. 96), autorul constati prezenta mai densd a cuptoarelor de piatri pe Nistrul superior §i mijlociu.
zona Bugului sudic, a Dundrii mijlocii §i a Elbei superioare (Boemia). Harta i chiar precizdrile din
text ar fi fost mult mai clare dach autorul ar fi separat siturile din sec. V/VI-VII de cele ulterioare,
existind astfel posibilitatea de a urmiri tendinta unui fenomen, gindinu-ne §i la discutia (neincheiata
inc3) despre originea acestui tip de cuptor. Este de refinut observatia ca gropile de stilpi sesizate
uneori in jurul cuptorului ar putea indica o instalatie pentru eliminarea fumului.

Referitor la cuptoarele de lut, se atrage atentia asupra lor de la bun inceput, deoarece au fost
discutate uneori firs a fi avutd in vedere leghtura cu locuintele ori s-a exagerat valoarea lor de
indicator etnic (referire la relatia cu maghiarii timpurii, sustinutd de unii autori). Este binevenita
accentuarea separdrii dintre cuptoarele de lut din interiorul locuintei §i cele shpate Tn pereti, asadar
aflate in exterior si care nicidecum nu aveau rolul de a incilzi spaiul interior. Cu privire la cele
interioare, sunt delimitate cuptoarele cu cupold, construite pe un schelet de nuiele, de cele ,,scobite
intr-un bloc de Jut crutat” (exprimarca roménecasch precizeazi foarte corect particularitafile acestei
instalatii). Interesantd este constatarea referitoare la originea independentil a cuptoarelor integral
construite din lut (de inteles ¢ prima variantd), in dou# regiuni (indicate §i de harta 12, p. 99}
interfluviul Nistrul superior-Vistula—Pripet (arealul vechii culturi Praga) si grupa Ipotegti-Ciurel-
Céandesti, despre care autorul crede ca are substrat daco-roman §i caracterul unei civilizatii bizantine
periferice, in care au fost incluse elemente slave. Prezen{a acestor cuptoare in alte locuri s-ar datora
migratiei slavilor din zona Prutului sudic §i a Dundrii inferioare (probabil), concomitent miscarilor
altor populatii legate de avari. La fel, mai spre nord, cuptoarele integral construite din lut s-ar fi
raspandit deja in sec. VI, dar mai ales in sec. IX, dinspre est, in directia Tisei superioare §i pana In
sudul Moraviei. Cu referire la sec. IX se are in vedere, pe calea aceste explicalii, prezenta unor
rizboinici rasariteni la Bfeclav—Pohansko. O astfel de situaie ar indica-o §i descoperirile de pe Tisa
superioard, cu paralele in zona Volgii {p. 101-102). Nu este exclus si fie aga, insi cuptoarele in
discufie nu pot oferi un argument convingator. in realitate, pe teritoriul Roméniei §i Ungariei cel putin
— de presupus insi ¢ si in alte par{i — astfel de cuptoare (instalatii deloc complicate) sunt cunoscute
din neolitic, jar prezenta lor in diverse zone pe durata epocii medievale timpurii ar putea s3 indice
doar in mod artificial anumite centre genetice ori migcari de populati.
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Cuptoarele scobite intr-un bloc de lut ar fi apirut la slavi odats cu cele integral construite din
lut, iar autorul constati raspéndirea lor precumpinitor la Dundrea inferioark gi, izolat, pe cursul
superior &l Bugului vestic (de corectat, Bugul vestic nu se afla in Moldova, oricum harta 13 nu indich
o zond clarf). Nu mult dupi aceea ar fi constatabila utilizarea lor la periferia nord-vestica a nucleului
culturii Praga, in aseziri ca cele de la Ripnev 2 §i Podri22ia, in asociere cu valatuci. Mai tirziu se vor
raspindi §i spre est. Referitor la acest tip de cuptor, lucrurile par si fie, totusi, mai complicate.
Cuptoarele scobite in bloc de lut crujat, eventual cu cupola construitd din valatuci, se concentreaza in
intervalul delimitat de mijlocul sec. V si mijlocul sec. VI in bazinul Bugului vestic, pe cursurile
mijlocii ale réurilor Gorani i San, zona asa-numitei ,,grupe Ripnev”'. Situajia poate fi exemplificata
prin descoperirile de la Ripnev si Zimne in Ucraina nord-vestic, Swierszezéw Kolonia, Mickowka $i
Igolomia in sud-estul Poloniei. Nu a fost solutionatd problema originii acestor cuptoare, ins este
destul de probabil sh avem de-a face cu imitarea cuptoarelor de piatrd, in zonele in care aceastd
materie primi lipsea, asa cum indic3 §i situatia din partea centrald a Campiei Munteniei. Pe de alta
parte, nu putem face abstracjie de prezenta unor cuptoare interioare, dack nu identice, micar foarte
asemindtoare, fn aria nordicd a culturii Cerneahov, construite din Jut §i cu bolta alcatuits din pietre
legate intre ele cu lut sau amenajate pe un postament de pimant crutat intr-un colf al locuintei, cele
din urmi cu peretii §i bolta construite din valatuci®. Intre agezarile din zona Tisei superioare in care
apar astfel de cuptoare (Lazuri, Culciu Mare, Acis In nord-vestul Roméniei, Kisvarda in nord-estul
Ungariei) §i cele de la Dunfirea inferioard, toate databile in a doua jumitate a sec. VI §i sec. VII
timpuriu, existd multe elemente comune, astfel ci nu este exclus ¢a in uitima zonA acest tip de cuptor
si fi ajuns dinspre nord.

Structura §i dotarea interiorutui locuintelor sunt chestiuni discutate in subcapitolul 3.5. Se
atrage atentia asupra faptului ci informatiile despre organizarea spatiului interior, atita cit pot fi
precizate (sunt de mare utilitate datele etnografice), sprijind si ele incercarea de a opera disocieri etno-
culturale ori sociale. Se crede ¢, in misurd mai mare ori mai mica, interiorul casei slave (componente
imobile gi mobile} diferé de locuintele altor populatii. Preluind si propunerile facute de A.K. Bajburin
si I Pleinerovd, este propus3 urmdtoarea structurd orizontald generald a casei la slavi: partea care
revine femeii, in jumitalea marcath de prezenta cuptorului si (in rest) spaiul legat de blrbat, cu un loc
pentru activititile casnice (in fata cuptorului), un segment destinat ,,reprezentirii” in partea opusi si
weoltul sacru”, in portiunea intrdrii. Locul destinat odihnei se afla in spatiul lateral cuptorului.
Desigur, aceste constatiri sunt valabile, in esentd, pentru locuintele rectangulare adéncite, autorul
faclnd referiri §i la cele dreptunghiular-alungite sau ovale ori la cele de tip iurtd. Sunt examinate i
alte aspecte, detalii, cu atit mai interesante cu cdt de multe ori acestea nu stau in atenfia arheologilor,
iar in subcapitolul urmitor (3.6) au fost dezbatute, cu ajutorul indiciilor existente, probleme legate de
reconstituirea intrérilor, usilor §i ferestrelor, ca §i orientarea locuinfelor. Sunt examinate apoi diverse
optiuni {adeseori evaluate critic) pentru reconstituirea tipurilor de locuinte, sustinute de ilustrafic
preluats sau originali (subcapitolul 3.7).

Implicatiile sociale i economice ale spatiului in care se locuiegte, ca parte componenti a
gospoddriei §i agezirii, sunt tratate In capitolul 4. Se ofers explicatii rafiunilor care au dus la alegerea
locului agezérilor, constatindu-se apoi cd de cele mai multe ori nu este sesizabild o anumita regula in
topografia interioar a siturilor, desi nu lipsesc situatiile opuse, acestea ilustrate mai ales prin
ordonarea locuintelor in jurul unui spatiu liber, semicircular sau circular. Totusi, este de presupus —
crede autorul — cé ridicarea unei aseziri urma o anumitd planificare, in virtutea unor reguli prestabilite,

' 1.O. Gavrituchin, in Archaeoslavica, 2, 1993, 106, 110; P. A. Rappoport, in Zf4, 6/2, 1972,
230; LP. Rusanova, Slavianskie drevnosti VI-VII vwv., Moskva, 1976, 47; M. Parczewski, Die Anfange
der frithslawischen Kultur in Polen, Wien, 1993, 98.

2 Spre exemptu: V.D. Baran, L.V. Vakulenko, in Slaviane jugo-vostotnoi Evropi v pred-
gosudarstvenii period (colegiu de redactie: V.D. Baran, N.S. Abasina, B.V. Magomedov, A.T.
Smilenko, R.V. Terpilovskij), Naukova Dumka, Kiev, 1990, 115-118.
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spre exemplu pastrarca unei anumite distanfe intre constructii. In asezarile deschise nu poate fi
constatatd existenta unor gospodirii reciproc delimitate (casa impreund cu o serie de amenajari
anexe), fenomen sesizabil abia incepind cu sec. [X-X. De asemenea, la o datd mai tirzie apar gi
agezfirile cu specific megstesugiresc ori comericial. Pentru durata unei locuinie adéncite in pimént se
are in vedere un interval de 25-30 ani si trebuie sa fim de acord <4 in inleriorul majoritafii agezarilor
eray locuite pe aceeasi durati mai putine case dect numarul celor surprinse la finalul cercetérii $i c3
intre complexe existd diferenie cronologice. Nu sunt trecut cu vederea constructiile anexe, cu
destinaii diverse, in general de dimensiuni mai mici, la care se fac referiri succinte, dar precise i
serios argumentate.

Relativa uniformitate si simplitate a constructiilor din marea majoritate a agezirilor indica lipsa
unei diferentieri economice §i sociale accentuatd. O pozitie distinctd ar putea fi sugeratd de mirimea
deosebitd a locuingei, pozifia central3 in interiorul agezirii, eventual instalafii pentru foc ce prezintd
anumite particularitati (ar fi de adiugat §i anumite categorii de materiale arheologice). Este urmaritd
apoi, cu argumente diverse, trecerea la locuintele cu doua sau trei incaperi, proces care va dura in
mediul rural inc muita vreme.

fn manierd succintd — repetim, stilul clar, expunerea coerentd a datelor §i constatarilor,
evitindu-se excursurile inutile, caracterizeazi intreaga lucrare — este conturati pe parcursul capitolului 6
evolugia casei la slavi in evul mediu (evident, se afl4 in centrul ateniiei epoca medievala timpurie),
relafiile culturale si etnice. in general evolufia locuintei a fost determinatd nu numai de factori
geografici, economici §i sociali, ¢i §i de alte variabile ale evolutiei istorice in timp si spatiu. Nu se
intra in amZinuntele discufiei, de altfel atdt de complicatd, despre precedentele mai apropiate ori
indepartate ale locuingelor slave, poziie justificabili atita timp cit au ramas fard solutii definitive
destule probleme legate chiar de originea i patria primitivdi a slavilor., Sunt dclimitate 6
modele/grupe, structurate de la sfargitul epocii romane imperiale i pe parcursul epocii migratiilor, cu
forme de locuinte §i traditii distincte, care merits a fi mentionate: 1) locuingele rectangulare alungite
in Europa vestica §i nordics; 2) locuinie monocelulare, cu plan de forma circulara sau o structurd mai
complicats, in unele regiuni din Europa nord-vesticd, 3) Europa sudica, in raport cu care datele
arheologice aproape ca lipsesc, insi este de presupus legatura cu traditiile antice §i preluarea timpurie
a constructiilor de piatri, mono- sau bicelulare; 4) Europa estics, sud-estica i centrald, cu locuinie
adfincite sau de suprafafd, de forma patratd sau aproape patrati si cu instalajie de foc in unul dintre
colturi; 5) regiunile baltice, cu tradifii asemanitoare grupei 4), marcate insd de diferente In ce priveste
instalatia pentru foc §i realizarea constructiiler; 6) stepa est-europeand, cu locuinte mobile (legate de
modul de viath nomad). Evolutia locuintei slave apartine grupei 4), dar pot fi constatate legituri cu
grupele 1), 5) 51 6). .

in epoca romani térzie locuiniele adéncite (Grubenduser) apar sporadic In Europa centrala si
vestic si de multe ori este vorba despre anexe gospodaresti. Cu diferite modificdri, acestea apar in
cultura Zarubincy, mai tdrziu in culturile Kiev, Cerneahov §i a tumulilor carpatici din regiunile
Prutului, Nistrului si Niprului mijlociu, raspindindu-se ulterior §i in alte directii, mai ales in urma
migratiei slavilor. Pentru slavi este tipic ,,bordeiul” de formi aproape patrati, care deja in zonele de
origine ale acestei populafii a inceput s& se diferentieze formal, sub influenta culturilor invecinate.
Modificarea unor elemente s-a produs global, altele sub influenta specificului geografic local sau
datoritd relatiilor inter-culiurale/etnice. Pe parcursul migratiei din sec. V-VI au intervenit alte
inovaiii, in interiorul curentului nordic cristalizindu-se locuinfele ovale cu profil albiat §i probabil
cele dreptunghiular-alungite, infiltrate apoi §i in unele teritorii intracarpatice, ca Slovacia esticd,
Ucraina carpatic3, nord-estul Ungariei, fiind de adiugat si nord-vestul Roméniei. Totusi, explicatia
oferita acestui fenomen nu este suficientd, atéta timp cit acest tip de construcfie pare si fi mai tarziu
{incepind cu sec. VII), in regiunile din urma cel putin. Pe directie sudich au intervenit alte elemente:
cuptoarele de lut, noi variante pentru tehnica constructiei cu stélpi, tendinta spre forma trapezoidala a
planului, ca rezultat al contactului cu stepa si mediul romano-bizantin. Din sec. VII se exercitd in
zona Dunarii mijlocii chiar influene din directia Chagantului avar (dar, recunoagte §i autorul,
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cunoastem putin situatia locuintelor si agezirilor din Chaganat), a culturii Saltovo-Majack sau veche
bulgard. La nord i vest de Dundre au contat impulsurile dinspre vest §i nord. Din sec. VIII-IX incep
s se raspindeascd Jocuintele de suprafajd construite pe talpi sau cu stilpi. in unele zone péstrarea
traditiilor (locuinge, instalatii pentru foc) a durat péna in sec. IX-X, iar cristalizarea noilor structuri
politice va duce la omogenizare, in decursul unui proces marcat de interacliuni culturale ji
demografice. Totugi, din motive diverse, mediul rural a rimas in continuare unul conservator, legat de
traditiile culturale.

Lista descoperirilor, expusa pe {ari (cu bibliografia corespunzitoare), apare in capitolul 6. Din
Roménia sunt inregistrate 26 de agezfri, cele mai recente surse bibliografice (SCIVA si Dacia} fiind
din 1992. Nu i se poate reproga decét partial autorului necunoagterea unor publicafii mai noi, desi
importante, cum ar fi prezentirile monografice sau parjiale ale agezirilor de la Izvoare—Bahna,
Davideni in Moldova, Gropsani in Oltenia, Biharea, Bratei | gi 2 in Transilvania oti a agezirilor din
nord-vestul Roméniei (Lazuri, Lapusel)’, deoarece este cunoscuta slaba rispandire a publicatiilor
roménesti de specialitate in striinitate. Totusi, daci avem fin vedere omiterea monografiilor
referitoare la agezlrile de la Botogana, Dodesti sau chiar Fundu Hertii in Moldova, Comana de Jos in
Transilvania, spre exemplu, cu un numér destul de mare de complexe pentru locuirea medievald
timpurie 5i desene corecte, aparute mai demult*, pot si apara semne de intrebare.

fn capitolul 7 este prezentatd bibliografia, in urmdtorul prescurtirile pentru publicaii, apoi
apar rezumatele, deja mentionate.

fn ciuda observatiilor ficute si care nu ating fondul, se poate spune despre cartea Jui Peter
Salkovsky' (o sintezi excelent conceputd), ci cra de asteptat §i, in consecintd, va fi exploatatd cu mult
céstig de cei interesaji in cercetarea si cunoasterea epocii medievale timpurii. Ea indicd, incll o dat,
progresele pe care mediul de specialitate slovac le-a inregistrat constant in ultima vreme.

IOAN STANCIU

Zgodnji slovani. Zgodnjesrednjeveika londenina na obrobju vzhodnih Alp/Die friihen Slawen.
Frithmittelalterliche Keramik am Rand der Ostalpen (uredil/herausgegeben von Mitja Guétin),
Narodni Muzej Slovenije, Ljubljana, 2002, 196 p.

De la bun inceput trebuie spus ci volumul impresioneaza prin calitatea tipariturii proptiu-zise,
numeroase imagini color pentru complexele arheologice, material, planuri §i profiluri desenate,
calitatea deosebitd a desenelor in ultimi instan{i. Volumul este bilingv, contributiile fiind fard

3 1. Mitrea, Agezarea din secolele IV-IX de la Izvoare-Bahna. Realitdfi arheologice §i concluzi
istorice, Piatra Neamt, 1988; 1. Mitrea, Comunitdfi sdtegti la est de Carpafi in epoca migrafiilor:
asezarea de la Davideni din secolele V-V{li, Piatra Neam{, 2001; Gh. Popilian, M. Nica, Gropsani.
Monografie arheologicd, Bibliotheca Thracologica 24, Bucuresti, 1998; S. Dumitrageu, Biharea |
Sapaturile arheologice din anif 1973-1980, Oradea, 1994; L. Birzu, in Dacia, N.S., 38-39,
19941995 (1997), 239-295; E. Zaharia, In Dacia, N.S,, 38-39, 1994-1995 (1997), 297-356; 1.
Stanciu, in EphemNap, 4, 1994, p. 267-322; 1. Stanciu, in Studii §i Comunicdri Satu Mare, XV-XV1,
19981999, p. 115-268.

* D.Gh, Teodor, Civilizatia romanicd la est de Carpati in secolele V--VII e.n. (Asezarea de la
Botogana—Suceava), Biblioteca de arheologie, XLVI, lagi, 1984; D.Gh. Teodor, Continuitatea
populatiei autohtone la est de Carpafi. Asezdrile din secolele VI-XI e.n. de la Dodesti-Vaslui, lasi,
1984; M. Petrescu-Dimbavita, D.Gh. Teodor, Sisteme de fortificatii medievale timpurii la est de
Carpafi. Asezarea de la Fundu Hertii (jud. Botogani), lasi, 1984; 1. Glodariu, Fl. Costea, 1. Ciupea,
Comana de Jos. Asezdrile de epocd dacicd §i prefeudald, Contributii la istoria Térii Faglragului, 1,
Muzeul Cet#i{ii Figarag, 1980.
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exceptie traduse {integral) si in limba germand. Este explicabili aceastd striduinti, deoarece — asa
cum atenjioncazi redactorul M. Gudtin in fatroducere — sunt prezentate acum pentru intiia oard
vestigii ale locuirii slave din Slovenia, databile de la sfrsitul sec. VI pana in sec. VIII, gisite in
Campia Dravei, mai ales in zona dintre Mur 5i Murska Sobota. Aceste rezultate, aflam din acelagi loc,
ay aparut in urma unot ample sipaturi de salvare sustinute in a doua jumdtate a anilor "90 ai secolului
trecut sau chiar mai recent, cu ocaziz construcliei autostradei care strdbate tara. Volumul este
rezultatul  unor intdlniri dintre specialisti in arheologia slavilor timpurii §i ceramica medievald
timpurie (din mai multe t4ri), organizate in anii 2000 §i 2001 in Slovenia.

Intr-o primd secfiune sunt prezentate vestigii din partea nord-estici a Sloveniei (zona
~Prekmurje”, intre rdul Mur si Murska Sobota), depistate de-a lungul segmentului de autostradd Vuta
vas — Beltinci. Astfel, Irena Save! descrie un complex gisit la Krog — ,,Pod Kotom-jug”, adici o
groapd dreptunghiulard, cu colfuri rotunjite, explicata ca locuinid, desi in interiorul ¢i nu a fost ghsitd
instalajie pentru foc. Inventarul este ilustrat aproape exclusiv prin ceramica (lucrati cu ména i destul
de frecvent decorata). In ce priveste datarea, autoarea face trimitere la sec. VII, exploatind analogiile
pentru ceramici (p. 11-16). In asezare de la Murska Sobota - . Kotare-baza”, sipat¥ pe o suprafajd de
3000 m?, au fost cercetate 38 de complexe adéncite in sol (de forma rectangulard, patratd, circulard,
ovald sau neregulatd), Branko Kerman descriind doar 4 dintre cle, inclusiv o foarte probabild fintana
{p. 17-26). Referitor la interpretarea acestora, autorul crede c3 unele dintre ele, indiferent de forma,
puteau si fi fost locuinte (se atrage ateniia asupra faptului ci in Batka i Banatul srbesc principalul
tip de locuint4 este indicat de gropile dreptunghiulare cu colfuri rotunjite), iar unele dintre ele puteau
sh indeplineascd functia unor ancxe gospodiresti. Ceramica este Implrtith in trei gtupe: lucratd cu
ména si marginea aproape verticald; lucrath cu ména (decoratd sau nu), cu marginea accentuat
inclinati; tAvife circulare. Se pare ¢l mai frecventd este prima dintre grupe, comparati cu ceramica
slava timpurie din zone apropiate sau mai indepartate. De asemenea cu ajutorul ceramicii, se incearcd
delimitarea a doudl faze ale locuirii, prima dintre ele caracterizatd prin vasele neornamentate, a doua
prin aparifia ceramicii decorate cu pieptencle. Prin comparatie cu etapizarea propusa pentru materialul
din Slovacia gi Moravia, se crede ci aceastd agezare a apirut dupd 568, adici dupd plecarea
langobarzilor din Pannonia, cénd slavii au putut si fnainteze spre sud, in strinsd legiturl cu
interventia avarilor in bazinul carpatic.

De asemenea, in regimul unei sapaturi de salvare, a fost cercetatd o suprafati §i mai mare
{1,8 ha) dintr-o agezare identificatd la Murska Sobota — Grofovsko™, respectiv 25 de complexe
adincite In solul antic §i o vatrd, demonstrativ fiind prezentate doar doud complexe medievale
timpurii (MatjaZ Noviak p. 27-32). De reguld, acestea sunt de formi ovald sau neregulatd. Se
precizeaza ¢ ceramica recoltat (cu sau fard decorul specific epocii, realizat cu ,pieptenele”) a fost
exclusiv lucratd cu ména, desi unele profilaturi ale vaselor decorate par si indice utilizarea unei rofi
cu turatie lentd (spre exemplu, un fragment de ia p. 31, nr. 15). in cazul complexului SE 123 (in care a
fost pasitd si o aplicA de fier, incrustati cu srma de cupru aurita) au fost efectuate i analize *C
(laboratoru! Leibniz din Kiel), valoarea calibrati indicind anul 664 p.Chr. O astfel de determinare s-a
incercat si pentru complexul SE 127, analiza probelor indicind anul 660 p.Chr. Mai departe, doar pe
baza unui fragment ceramic, gasit la suprafatd, Georg Tiefengraber semnaleazli o agezare din sec. VII
timpuriu in punctul ,.Krog — Zabnjek”, la numai 2 km vest de Murska Sobota (p. 33-35).

Mai departe, fvan Tufek analizeazi (p. 36—45) locuirea antici tirzie, apei una medievald
timpurie, din punctul ,,Pod Kotom — cest”, intre localitdtile Bakovici §i Krog, unde a fost intreprinsa o
sipatura de salvare pe o suprafatd de peste 1,9 ha. Deoarece situl a fost puternic afectat de arturile
adanci, lucrurile nu sunt foarte clare aici, majoritatea fragmentelor ceramice fiind ghsite in resturile
stratului de culturd, Prin desen este prezentat un complex neregulat ca forma, adéncit, cu doud
cuptoare, probabil scobite intr-un perete (SE 005), din care a fost recoltati ceramic modelati la roata
inceat’ si decorati cu pieptenele {marea majoritate), mai putini lucratd cu ména, Cea dintdi categorie
are aspectul obisnhuit marfii medievale timpurii de pe teritoriul Roméniei spre exemplu, insd este
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datatd in sec. V-VI, pe baza altor analogii din Slovenia, aspect interesant pentru cei care nu cunosc
materialul din zona. O alti parte a ceramicii, lucrati cu ména §i ornamentatli ori nu, este comparata cu
materialul considerat slav din alte zone i datatd in sec. VII, Autorul nu exclude nici posibilitatea ca o
parte & ceramicii s& apartind sec. VII trziu si sec. VIII, asa cum am crede, totusi, despre inventarul
mentionatului complex SE 005. Mai sunt descrise alte trei complexe, impreuni cu ceramica ghsitd Tn
umplutura. :

Mitia Gustin §i Georg Tiefengraber tealizeazd unul dintre ¢ele mai importante studii ale
volumului (p. 46-~62), aplicat ceramicii gisita in ayezarca de la Murska Sobota—,Nova tabla”, unde
intre1999-2001 a fost sipati o suprafafh de aproape un hectar §i jumitate, pe linga aliele fiind
identificate 82 de structuri ale locuirii medievale timpurii (locuinte adéncite, gropi cu diferite
destinatii), in parte distruse. Este vorba despre cel mai important obiectiv medieval timpuriu cercetat
la sud de Alpii résairiteni, unele rezultate fiind raportate de autorii cercetdrii deja incepind cu
anul 2000. Domina aici locuinfele mai mult sau mai putin addncite in pamdnt, de forma oval-alungita
in plan. Materialul ceramic a fost separat in doudl grupe, apoi — finidndu-s¢ cont d¢ forma profilului
intreg ori a marginilor — in mai multe tipuri. Primei grupe ii apartine in general olirie lucratd cu ména
(concentratd In complexele din centrul agezirii), cu o profilaturd simpla, de reguld neornamentats;
doar in legitur} cu aceasta grup apar si thvije circulare. In cea de-a doua sunt incluse oalele modelate
cu ména, apoi ajustate la o roatd inceatd, dar si oale modelate integral la roata inceatd; majoritatéa
sunt omamentate cu pieptenele, iar profilatura lor este mai complicatd. Agadar, se are in vedere
cvolutia in timp a ceramicti, de la cea modelatid cu ména, apoi partial ajustata la roatd, pina la cca
integral modelatdl pe roata cu turatie lentd.

Pe baza clasifichrii ceramicii sunt separate doud orizonturi cronologice principate, fiind de
injeles ca pe baza acestor rezuliate pot fi datate i alte obiective medievale timpurii din Slovenia
(p. 62): Murska Sobota 1 (sfargitul sec. VI si sec. VII) 5i Murska Sobota 2 (sec. VIII-IX). Este de
adaugat faptul important ci datirile sunt sprijinite de repetate analize '*C, efectuate In laboratoare de
la Kiel 5i Viena. De asemenea, in acest sens, se are in vedere i evolutia la orizontald a agezirii,
dinspre centru spre periferic. Primul dintre orizonturi este divizat in alte segmente. Fazei 1a i este
specifich ceramica lucrath cu ména, asociatd tipului Praga; analogiile, dar i datirile cu radio-carbon,
ar indica a doua jumitate — sfirgitul sec. VI, respectiv perioada dintre 563596 p.Chr. Pentru faza 1b
(datatd in prima jumatatc a sec. VII) ar fi caracteristice oalele lucrate cu méina, rareori ajustate la
roatd, in portiunca marginii, in general neornamentate, A fost sesizatd §i o a treia fazi (1c, din a doua
jumatate a sec. VII si inceputul sec. VIII), care ar putca fi mai bine surprinsé in porfiunile inca
nesipate. Acum vasele sunt in mare parte decorate, iar cele lucrate cu ména sunt rare. In orizontul
Murska Sobota 2 ceramica este constant decoratd i In cea mai mare parte ajustats la roata inceatd sau
integral modelatd in aceastii manierd. Analogiile si datdrile prin intermediul *C au permis distinctia
intre doud faze: 2a (sec. VIII) i 2b (prima jumatate a sec. IX). Asezarea din orizontul 2 marcheazi o
intrerupere a locuirii din acest loc, deoarece se afli la 600 m distanth fatd de prima, existénd §i
diferente in constructia locuintelor. in final, autorii presupun o influend sav chiar locuire slava in
zona Prekmurje inci de la sférsitul sec, VI, ‘

Cu sigurantd studiul poate fi considerat ca unul foarte serios, fixAind repere pentru zona
mentionatd cel pufin. Examinarea atentd a desenclor materialului ceramic ridica unele Intrebari, in
legaturd tocmai cu determinarea unora dintre categorii. Ne gndim la acele oale lucrate cu ména apoi
ajustate la roatd, in sensul ¢4 ar putea fi lucrate integral la roata inceatsl, poate de un mester mai putin
experimentat §i mai ales la faptul ci unele dintre vasele celei de-a doua grupe ar putea fi lucrate, de
fapt, la roata rapida, aga cum par si indice canelurile ce sunt redate In desen pe suprafata lor interioara
(fig. 13/2 5i mai ales 6). Desi in termeni ipotetici, materialul din complexele orizontului 2 atrage
atentia prin marea aseménare cu o parte a ceramicii medievale timpurii din nord-vestul Roméniei
(mai clard este situajia de la Lazuri, jud. Satu Mare, cf. . Stanciu, in ,, Arheclogia medievala”, I,
2000, pl. I-II1), ne referim la cea lucratd la roata rapidi, cu aceeasi datare ca in cazul materialului
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sloven (sec. VIII — prima jumatate a sec. IX), i a chrei prezen(d in accastd zond din Roménia este
dificil de explicat.

La o privire de ansamblu asupra articolelor comentate pana aici, s-ar putea spune ¢ rezultatul
cel mai important (5i nou) estc accla cA este argumentatd pe cale arheologicd {ceramicd de tip
~Praga-Korceak”) o prezenid slavil timpurie in partea nord-vesticd a Peninsulei Balcanice, eventual
chiar la o dath anterioard secolului VII timpuriu. Este vorba despre agezfirile de la Murska Sobota—
+Kotare-baza” si ,Nova tabla”, In esents, este vorba despre datarea cu ajutorul ceramicii 8 unor
complexe, respectiv orizonturi ale locuirii. in acest sens, raportrile cele mai serioase se fac la
tipo-cronologia propusi de Gabriel Fusek pentru materialul din Slovacia, ori aceasta nu poate fi
considerath imbatabild. Este cazul pérerii (dificil de argumentat), spre-exemplu, ca deja in a doua
jumétate a sec. VI, cel tfrziu spre sfirsitul acestui secol i inceputul sec. VII, in materialul ceramic
din Slovacia existd ceramicA modelatdi la roatdi 5i omamentatd (G. Fusck, Slovensko vo
véasnosiovanskom obdobf, Nitra, 1994, p. 306). Evident, nu putem s ne pronuntim in ce priveste
corectitudinea datirilor cu radio-carbon, insi estc intcresantd comparatia cu o locuintd sapati la
Wyciaze (nu departe de Cracovia), poate mai precis datatd prin metoda dendrocronologicd, in a doua
treime a sec. VII, complex in care a fost gsith foarte putindl ceramici lucrati la roata inceatd sau
ajustatd pe aceasti cale (P. Poleska, J. Bober, M. Krapiee, in Archaeoslavica, 3, 1998, p. 33-69). In
acest sens, ar merita comparatd §i ceramica dintr-o locuinid slavd timpurie din agezarea de la
Grodzisko Dolne (aproximativ In aceeasi zon a Polonici), ceramica gisitd, exclusiv lucrate cu ména,
oferind impresia unei datéri foarte timpurii, insé in relatie cu complexul a fost ghsitd 0 moned# emisa
in vremea lui Heraclius (a. 613/614), piesd care oferd un terminus post quem pentru incadrarca
cronologicd (S. Czopek, L. Morawiecki, J. Podgérska-Czopek, in Sprawozdania Archeologiczne,
Krakéw, 53, 2001, p. 391-402). Desigur, preluarea teknicii modelirii la roatd putea sa se fi produs
mai repede la slavii ajungi Tn Peninsula Balcanicli, datoritd contactelor cu mediul antic térziu. Este
foarte posibil ca datarea complexelor slovene sa fie corectd, insé, credem, este in continuare nevoie de
noi argumente.

Urmatoarea secfiune a volumului include lucrdri referitoare la partea slovenid din regiunea
Stiriei (Stajerska). Spre inceputul grupajului Marjana Tomani¢ Jevremov introduce in circuitul
stiintific un mormént de incineratie(urna lucrath cu ména) descoperit la Brstje, 1inga orasul Ptuj,
interesantd fiind o bratard de bronz de factura antici tArzie, asociatd complexului funerar {p. 65-66).
Din mai multe locuri, situate la sud de Maribor, Slavko Ciglenedki §i Mira Strménik Gulié prezinti pe
scurt alte vestigii medievale timpurii (p. 67-75). Astfel, in agezarea de la Slivnica a fost surprinsa una
dintre nucleele locuirii, adicd doud gropi adfincite, de form& dreptunghiulard, orientate vest-est,
insofite de céte alte doud complexe, acoperite in partea superioard cu pietre, cele dintéi interpretate ca
lecuinte, celelalte ca anexe gospodiresti (pentru pistrarea proviziilor). Indiferent de utilitatea real a
acestor amenajliri, este interesant sa fie semnalat ca acele gropi dreptunghiulare, cu colfuri rotunjite,
au analogii perfecte in nord-vestul Roméniet, inclusiv prin orientare, spre exemplu in agezarea de la
Lapugel (1. Stanciu, in EphemNap, 1V, 1994, fig. 3; pl. V, XIV, XVI). Complexe medievale timpurii
au fost cercetate §i in apropiere, la Spodnje Hode (trei locuinte adéncite, o groapa de provizii si o
vatrdi; datdirile cu radio-carbon indic4 aici perioada dinspre anul 700), iar la Maribor—,Pobre2je™ a fost
gasitd o groapa cu doul vase, considerate slave. In general vestigiile mentionate sunt legate de vechea
locuire slava a zonei, aceste locuinte fiind deosebite de cele antice thrzii (sec. VI p.Chr.), adicd
construcfii cu ziduri sau de lemn, insi de o mult mai buni calitate. Se presupune cd locuirea
medievali timpurie (slav) trebuie si se fi extins si in zonele inalte. Astfel, la Anénikovo o fortificatie
antich trzie a fost revtilizatd in sec. VIII-IX. Interesanta este observajia conform céarein, in esen{s,
ceramica medievald timpurie din zon# cste foarte asemindtoare celei antice térzii, adeseori fiind
dificild separarea (p. 72). Importan{i — poate exagerat — este acordata tavitelor circutare de lut, care
ar fi cunoscute doar din agezirile slave timpurii.



15 Recenzii, prezentiri de carti 327

Pariii central-vestice a Sloveniei ii revine urmitorul segment al volumului, fiind incluse aici §i
descoperiri din segmentul Blagovica-Sentjakob al autostradei slovene. Extrem de interesanta ni se
pare situatia din agezarea de la Dragomelj (partea sudici a cimpiei Kamnika Bistrica, in bazinul
Ljubljanei), unde aldturi de vestigii din alte perioade {majoritare) au fost gisite complexe (putine) §i
materiale medievale timpurii (Pefer Turk, p. 79-88). Importanti este aici problema datirii, existind
doud posibilitafi: este vorba despre o locuire antica thrzie (sec. V 5i mai ales sec. VI) 5i una medievald
timpurie (sec. VII-IX/X} ori avem de-a face numai cu o agezare medievald timpurie (p. 82-83).
Analizele radio-carbon ar susfine, mai curfind uitima explicatie. Este de infeles, astfel, ci exista
dificultéi{i serioase in separarea ceramicii antice tarzii de cea legatd de inceputul epocii medievale
timpurii. Problemele referitoare Ja datare (antichitate tirzie sau epoci medievald timpurie?) sunt
ilustrate de groapa 550, in care a aparut o oald lucrati cu ména (?), decoratd cu linii late, valurite §i
. drepte, impreund cu alta, modelald Ia roata rapidd, cu ornament identic. Analizele radio-carbon (un
laborator din Miami) indic3 pentru ¢ proba din umplutura acesteia perioada cca. 670-775. Formal,
analogiile pentru cele doua vase sunt giisite in mediul moravian din sec. IX, unde din sec. VIII s-ar
produce ceramici lucrati la roata rapida. Se pare insa ca lucrurile nu au fost bine intelese, deoarece o
astfel de precizare nu exista la autorul citat (L. PoléGek, in Slawische Keramik in Mitteleuropa vom 8.
bis zum 11. Jahrhundert. Terminologie und Beschreibung, Brno, 1995, p. 142—143), iar ceramica de
uz comurn mai ales, lucratd la roata rapid3 propriu-zisa (ca cea utilizatd in mediul provincial roman,
spre exemplu), este rard in sec. VIII-IX, in bazinul carpatic cel putin (1. Stanciu, in Arkeologia
Medievala, 111, 2000). De altfel, uncori cel putin, nu ni se pare corecti delimitarea unor vase lucrate
cu ména (cum este cazul celui din groapa mentionatd), adica — aga cum indic chiar i o fotografie
color foarte bund (fig. 4), uneori chiar ezithrile autorului — ar putea fi vorba despre oale modelate la
roata inceatd. Mai multe fragmente ceramice ar fi decorate cu striuri orizontale, atit pe suprafaja
exterioardl, ct §i pe cea interioard (spre exemplu cele cu nr. 19-21 g.a.). Nu vedem rostul unui decor
in interiorul vaselor, mai ales in cazul jumatatii lor inferioare, mai curénd fiind vorba despre anumite
particularitati tehnologice.

De la Ljubljana~ ,Podgorica” este semnalati o locuinid datatd in prima jumatate a sec. VIl
(rezultatele calibrate ale analizei radio-carbon pot indica o perioada in jurul anului 625), in care a fost
gasitd exclusiv ceramici lucrats cu ména, destul de frecvent decorata (Matjaz Noviak, p- 89-93). Un
colectiv de cercetatori (B. Vicic, B. Slapak, D. Grosman, A. Gaspari, P. Novakovid) prezinta pe scurt,
in mod preliminar, investigatiile din agezarea din epoca romani §i medievald timpurie, (pind in
sec. X} de la Veliki Gaber—, Zagorica™, anunati fiind posibilitatea unor determiniri stratigrafice mai
precise, la verticala si orizontald, inclusiv a doud etape pentru locuirea medievala timpurie (p. 94-97).
O interesantd tem# de meditatic propun Andrej Pleterski si Mateja Belak (p. 98-1039), discutind
problema transmiterii cunogtintelor de olirie, pe baza ceramicii gasite la Gorenji Mokronog, unde, pe
locul unei fortificatii medievale (zond mai inaiti), au fost ghisite §i niveluri incepind din sec. V,
infeleglnd c& locuirea din sec, V-VI sc leagi de populafia locald, intdlnita aici de slavi. O parte a
vaselor au fost modelate cu ména, pe un suport stabil, altele au fost lucrate la roata inceatd. In ce
priveste relatiile dintre localnici gi slavii nou-ajungi in zon3, autorii au in vedere explicaia mai veche
a lui Jaro Salel, anume ci in sec. VII slavii s-au agezat in mediul rural, alAturi de bastinagi, la aceastd
data oragele fiind deja distruse. Cu referire la inevitabila aculturatie, se au in vedere urmitoarele
componente ale procesului de ,,simbioza a oldriel” din aceastd perioada: pe care stiau s o produca
doar localnicii; produsd dupa modelul traditional al slavilor; influente preluate de bastinasi din olaria
celor nou-veniti; influenfe preluate de cei din urmé de la Jocalnici; olarie produsi in virtutea unei
experiente comune. Asadar, intr-o prima etaph ficcare dintre populatii a confectionat vase dupa
modelul propriu, in a doua se exercita influente reciproce, iar in final se constituie un model comun.
Este 0 explicatie logic, insi baza de date menila sa o sus{ind este necesar s4 fie serios completata.

La Cerov Log~,,Camberk” o carieri de piatrfi a distrus un cimitir, situat intr-o zonZ inalts, la o
altitudine de 450 m (Danilo Brescak, p. 104-109). La fata locului erau vizibile gropile a 21 de
morminte, insa au fost salvate prin sApaturl doar 4 complexe funerare. Gropile erau orientate vest-est
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{defunctii cu capul spre vest), inventarul (ceramica, cercei, incle) fiind suficient de convingitor pentru
o datare in sec. IX, intregul cimitir gasindu-gi paralele bune in mediut cultural carantan, De la Most na
Sofi- Repelc” (Sveta Lucija/St. Lucia), se raporteazi un foarte probabil mormént de incineratie,
adici Tntr-o groapd au fost gisite dou& oale lucrate cu mina si citeva fragmente de oase calcinate,
probabil umane. Complexul a aplrut in interiorul unui cimitir din epoca fierului §i epoca romana.
propunéindu-se datarea lui in ,,epoca slavdl timpurie” (Miha Mlinar, p. 111-112).

fn ultimu! grupaj al volumului (Varia) apar mai multe studii si articole, cu o singurd exceptic
referindu-se la descoperiri din afara Sloveniei. Mentionata exceptie o constituie studiul lui Timore/
Knific despre ceramica din mormintele slovene medievale timpurii (p. 115-128). Materialul, relativ
uniform, este adunat din 17 cimitire, respectiv 56 morminte de inhumatie, cele mai multe de la Ptuj-
~Turnisde”, La modelarea vaselor a fost utilizat roata inceatd, ele fiind incadrate ,ceramicii slave”,
datate fiind mai ales in a doua jumatate a sec. VIl-sec. IX. Ceramica funerara (din anumite cimitire
ale Croatiei continentale) se afla i in atentia lui Zeljko Tomici¢ (p. 129-141), autor care atrage atentia
asupra stadiului tnapoiat al cunoagterii si cercetarii materialului din Croatia nordica. Vasele discutate
provin din sapte cimitire, databile in sec. VII-IX. Cimitirul de 1a Bijelo Brdo | ilustreaza locuirea
inlensd a zonelor Baranja §i Sirmium pe parcursul epocii avare mijlocii, adica intre cca. 665-710.
Existd aici ceramici de facturd bizantind, lucratd la roata rapida, dar si cale lucrate cu ména,
caracteristice mediului Khaganatului avar din aceastd vreme. Cimitirul de la Gradina-Vinkovei-,,Otok™
(sec. VIII) reflectd convietuirea slavo-avard, specificd fiind ceramica lucratd fa roatd (de presupus
inceatd). Marfa din alte cimitire, situate in partea vesticd a interfluviului Drava—Dunare—Sava, ar
indica deja momentul confruntirii dintre franci si avari, spre sfirsitul sec. VIIL Din aceeasi zond, este
analizath ceramica orizontului mai timpuriu (sfargitul sec. X/Anceputul sec. XI — inceputul sec. XIII)
din cimitirul de la Pakovo (Krefimir Filipee, p. 142-145),

in continuare, Christoph Guijahr prezinta §i analizeaza pe scurt (p. 146-160) ceramica medievala
timpurie din Stiria {partea sud-estici a Austriei), insistind spre inceputul studiului asupra stadivlui
nemulfumitor al cunogtintelor, mai ales in ce priveste materialul din ageziri, De asemenea, sunt
precizate lacunele in ce privegte cunoagterea mediului arheologic din antichitatea tarzie (sec. V-VI),
ca §i dificultatea separdrii ceramicii din aceastd vreme de cea de la inceputul epocii medievale
timpurii. In finalul demersului este descrisi ceramica provenitd din 12 locuri de descoperire, mai
numeras fiind acela din agezarea de la Fernitz. Din aceeasi regiune austriach, dar in partea sa vestica,
la granita cu Carinthia (Stainz—,P3lliberg™), sunt publicate vestigii medievale timpurii (sec. VII
tirziu—sec. VIII) dintr-o agezare de inal{ime, fortificat, utilizald i in decursul unor epoci anterioare.
Este vorba despre o locuinta adéncit, in care au apdirut cioburi mai ales lucrate cu ména, ornamentate
cu pieptenele (Andreas Bernhard, p. 161-164),

Viasta Tovornik oferl — sub pretextul analizei ceramicii slave — o succintd, insa foarte clard
amalizd a situatiei etno-demografice din Austria Superioard pe parcursul antichitafii tarzii §i epocii
medievale timpurii (p. 165-169). Aici, Intr-0 zon# perifericd de locuire a bavarezilor, este posibila
distinctia intre ,,slavii dunfireni” (la nord de Dundre) §i cei care locuiau mai spre sud, in Carantania.
La cei dintéi vasele apar frecvent in morminte, 1a cei din urma mai rar, Fenomenul se explicd In sud
prin colonizarea bavareza i o crestinare mai rapida. La vest de Traun nu mai apar in mormintele
bavareze din sec. VII vase cu ofranda alimentar, decht exceptional, in legiturd cu practici religioase
striine {ca in cimitirul de la Linz-Zizlau). La sosirea lor, bavarezii au intélnit aici o populajie
bastinagd, in buni parte crestina (resturi celtice §i romanici). Cel din urma segment al populatiei, multa
vreme locuind inci in mediul urban, a pistrat elemente ale culturii romane péni la sosirea germanilor,
avarilor i slavilor. Analiza ceramicii se face pe materialul din cimitire, deoarece agczirile sunt prea
pulin cunoscute, deoarece au evoluat in continuare, pe parcursul epocii medievale si mai departe.

Dintr-o zona relativ apropiatd, spre nord-est, Mikids Takdes prezintd §i analizeazli o locuingl §i
inventarul ei, sipatd intr-o agezare de la Lébény— Kaszas-dombd”, la vest de lacul Fertd/Neusied!
(p. 170-178). Au fost identificate aici cca. 800 de complexe medievale, doar doud fiind in mod sigur
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locuinte. O parie a ceramicii este modelatd cu mana, restul (majoritatea) la roata inceats. Asezarea
este datath din a doua jumatate a sec. VII, pné in prima jumitate a sec. 1X, insi este de presupus
existenta a doud etape, mai sigur delimitabile dupi analiza integrala a inventarului descoperit.

JiFi Machddek se refera ja cea mai veche ceramica slava timpurie ornamentata din Moravia,
orizont pe care il ilustreazi acum si cu ajutorul materialului din patru complexe sipate la Bleclav-
»Libiva” (p. 179-183). Exista aici o locuire continua din epoca slava timpurie (sec. V1), péna aproape
de sférgitul epocii moraviene. Interpretarea materialului se face conform constatarilor mai noi in
raport cu evolutia ceramicii din Moravia pe parcursul secolelor VI~VIIL, recent formulte chiar de
acest autor (spre exemplu J. Machizek, in SlovArch, 45, 1998, 2, p. 353—418). A fost propus termenul
(dificil de tradus) ,.ceramica de tradifie culturald dunirean-mijlocie” (,,Keramik der mitteldanubischen
Kulturtradition™), care ar caracteriza cel mai bine oliria dintr-un teritoriu chiar mai extins decét al
bazinului Dunarii mijlocii. Este vorba apoi despre preluarea de citre slavi (sau avari) a traditiilor
tehnologice ale civilizatiei antice tarzii din zona fostelor provincii romane danubiene. Pentru Moravia
au fost propuse trei faze evolutive ale acestei ceramici, determinabile cu ajutorul unor criterii rezultate
din analiza decorului, tehnicii de modelare, prelucrarea suprafefei vaselor si a compozitiei pastei
ceramice. Fird a intra in detalii, facem doar precizarea c4 autorul are in vedere un progres in tehnica
modelfrii, adici de la vasele lucrate cu méana, pe un suport imobil sau miscator, la cele modelate la
roata inceat (un suport care se roteste), caracteristice fazei a Il-a §i, in final (faza a I1I-a) se lucreaza
o ceramic ,cu ajutorul unei rotatii complete”. In cel din urm3 caz, credem a nu fi foarte fericita
exprimarea (cel putin), crefindu-se chiar o confuzie intre ceramica lucrat la roata inceata propriu-zisa
si cea modelatd la roata rapida, pe a clrei suprafats interioard apar caneluri/coaste regulate, datorate
tocmai utilizarii unei roti rapide, actionata cu piciorul.

La capfitul contributiilor, bine-cunoscutul specialist slovac al ceramicii medievale timpurii,
Gabriel Fusek, analizeazsi descoperirile siave timpurii de la Nitra-Sindolka, rimase neremarcate de
autorii unor sdplturi mai vechi (p. 184-188). Pentru incadrarea cronologica se propune a doua
jumnatate a sec. VII,

in finalul volumului apare o listd bibliografici comuna, redaciatid de Timotej Knific.

Este un volum important pentru specialigtii interesai in cunoagterea ceramicii medievale
timpurii, care, este de presupus, va impulsiona demersurile viitoare. Nu putem trece peste constatarea
¢l se prezintd §i analizeazd material din zone puin cunoscute din acest punct de vedere, mai ales ¢i in
aceste teritorii exista sansa determindrii contactelor dintre nucleele de civilizatie antich tarzie si noile
populafii agezate acolo (slavii indeobste) si, inclusiv pe aceastd cale, poate fi mai corect urmirit
procesut complex de cristalizare a civilizatiei medievale timpurii. Pentru mediul de specialitate roméinesc
se ofera §i modelul spiritului de initiativ pe care arheologii sloveni l-au dovedit atunci cnd, exploatand
constructia unei autostrade si posibilitatea de a face sipaturi de salvare, au reusit si aducd contributii
serioase la mai buna cunoagtere a unei perioade importante din istoria acestei pérti a Europei.

IOAN STANCIU

Az avarok aranya. A nagyszentmiklési kincs (Szerk. Garam Eva), Edit. Helikon, Budapesta, 2002, 152 p.

in perioada 24 martie-30 iunie 2002 a fost organizat in Muzeului National Maghiar (M.N.M.)
de la Budapesta expozitia temporard intitulati AZ AVAROK ARANYA. A NAGYSZENTMIKLOS!
KINCS (durul avarilor. Tezaurul de la Sdnnicolau Mare). Importanta deosebitd a acestei expoziii
(coordonata de Garam Eva, renumita cercetdtoare a epocti avare din Ungaria) este dati de faptul ¢3 in
cei peste 200 de ani care au trecut de la intrarea tezaurului in colectia K.K. Antikesammlung {mai
tirziu In Kunstistorische Museum) de la Viena, pentru prima oard a fost expusi in {ara in care fn 1799
a fost descoperiti.
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Cu ocazia expozitiei, M.N.M. a publicat, in conditii grafice deosebite, un catalog de expozitie,
imbinat cu un volum de studii reprezentative privind tezaurul de la Sinnicolau Mare §i contextul
arheologic al acestuia. Aga cum denotl si tithul volumului, expozitia a fost construitd pe conceptia
atribuirii avare a tezaurului. Urmarind aceastd idee, au fost expuse, alaturi de cele 23 de piese de aur
de la Sannicolau Mare, numeroase obiccte avare din intregul bazin carpatic, care reprezint’ cele mai
bune enalogii ale formelor §i ornamentelor ce se regfisesc in tezaur. Cum era de agteptat, cea mai mare
parte a studiilor incluse in volum propun analiza unor elemente de leghturd intre cultura materiala
avard si obiectele de la Sénnicolau Mare. Se poate aprecia ¢i o asemenea publicatie era de mult
agteptata din partea lumii §tiinjifice maghiare si nu numai. in timp ce arheologia europeand in ultimele
decenii a luat pozitie tot mai ferma in favoarea atribuirii avare a tezaurului de la Sannicolau Mare,
publicul 5i o semnificativa parte a cercetatorilor din Ungaria au rimas inca sub influen{a operei scolii
lui Lészlé Gyula si a identificarii descoperirilor de la Sinnicolau Mare cu tezaurul maghiar timpuriu a
lui Ajtony. Acest volum recent publicat ilustreazi drumul parcurs de cercetarea arheologici maghiara
in aprecierea tezaurului, de la ultima monografie publicatd de Laszl6 Gyula in 1977.

Primul capitol al volumului (catalogul tezaurului} a fost intecmit de K. Gschwantler, de la
Kunstistorische Museum din Viena. Este bogat ilustrat cu fotografii de o foarte bun calitate, in multe
cezuri reliefand unele detalii mai importante, ornamente, inscriptii etc. Mentioniim ci aceste poze,
degi nu acoperd intregul registru decorativ al tezaurului, uncori reprezinti instrumente de lucru mult
mai adecvate pentru cercetare, decét pozele de inspiratic artistici ale lui Q. Récz din ultima
monografie a tezaurului.

Volumul completeazd un vechi deficit al monografiilor anterioare: istoricul detaliat al descoperirii
tezaurului. Lucrarea lui P. Prohdszka, nelipsita de elemente potrivite unui roman politist, ofer3 o serie
de detalii mai putin cunoscute privind descoperirea tezaurului §i drumul acestuia péna la colectia
imperiald de antichititi de la Viena. Autorul publici pentru prima data o seri¢ de documente de arhiva
privind demersurile oficialitatilor maghiare §i primele desene din 1850 ale unor piese din tezaur.

Centributia academicianului Csanad Bélint 1a acest volum este una dintre cele mai semnificative,
avind in vedere interesul pe care 1l prezintd in lumea gtiingifica internationala monografia in curs de
aparifie a acestui autor, dedicatd tocmai tezaurului de la S4nnicolau Mare. Sunt reluate in formi
prescurtata ideile principale ale monografiei: teoriile existente privind atribuirea etnica a tezaurului,
posibilele legturi ale obicctelor din tezaur cu principalele ateliere regionale din Europa si Asia,
elementele bizantine, argumentele atribuirii avare §i semnificatia scenelor reprezentate pe vase.
Intentiondm si scoatemn in evidenia aici doar citeva dintre rezultatele cercetarilor lui Cs. Bélint, cum
ar fi demonstrarea inexistenfei legiturilor sasanide ale tezaurului, des evocate in literatura de
specialitate. Despre aceste elemente comune autorul demonstreazd ¢4, de fapt, au apirut in mediul
clenistic, evoluand apoi in epoca romana si cea bizantin. in orfevraria sasanida si pe vasele de la
Sinnicolau au ajuns paralel i independent, prin aceleasi filiere romano-bizantine. In schimb, ia in
evidenta toate formele, ornamentele §i alte detalii, care stabilesc legatura cu traditiile artei bizantine.
in privinta interpretdrii scenelor redate pe uncle vase din tezaur, autorul a ramas circumspect,
stabilind totusi cd acestea au fost executate — foarte probabil — de mesteri avari si nu bizantini.

Organizatorul expozitiei si redactorul volumului, Garam Eva, trece in evidents, intr-0 ampla
lucrare toate acele elemente (forme, omamente, tehnici, inscriptii etc.) care stabilesc legaturile
tezaurului cu cultura materiala avara din bazinul carpatic. Astfel, studiul devine un veritabil catalog
explicativ al obiectelor avare expuse la Budapesta, alituri de vascle de la Sannicolau.

Un studiu privind vasele de metal bizantine in mediul avar, semnat de Tivadar Vida, atrage
atenfia asupra faptului c&, in ciuda popularititii acestui tip de obiect in réndul aristocratiei avare (si
barbare in general), aga cum rezultd dintr-o serie de izvoare literare bizantine, in momentul de fata
cercetarea arheologica dispune de un numdr redus de exemplare in bazinul carpatic. Din cele dous
vase de argint §i cele cinci exemplare de bronz prezentate de autor iese in evidenjd un exemplar de
cupru, bogat decorat, care provine dintr-un mormént avar din cimitirul de la Budakaldsz. Piesa,
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decoratd in traditie antica tdrzie, cu scene de vinitoare, realizate prin incrustare cu argint §i arami,
este publicati aici pentru prima data. Importanta deosebitd a descoperiri, in legitura cu tezaurul de la
Sannicolau, consth in faptul ca, desi reprezintd cele mai nobile tradijii ale atelierelor romano-
bizantine, nu provine dintr-un mormaént princiar sau deosebit de bogat, cea ce sugereazi ci obiceiul
folosirii vaselor de metal a patruns, totusi, mult mai adénc in societatea avars, decit ne lasi si credem
numdaru] deosebit de mic al descoperirilor.

Dupi un volum despre inscriptiile de pe vasele de la Sdnnicolau Mare 5i o serie de studii si
analize dedicate subiectului, ar fi greu de asteptat din partea renumitului filolog si turcolog Andras
Rona-Tas s& intervind in aceastd publicatie cu rezultate surprinzatoare, inedite. Studiul contine, in
termeni extrem de circumspecti, o analiz3 generala a scrierii runiforme de tip S4nnicolau-Szarvas, o
prezentare comparativd cu cele mai importante scrieri euroasiatice runiforme (runic3, runiforma
tilrcicd, chazard §i secuisacd), respectiv o scurtd interpretare a controversatei inscriptii ,Buyla”.
Tinem sf interpretim ca un gest elegant §i extrem de generos din partea autorului faptul ¢4, in cadrul
unei astfel de publicatii reprezentative, s-a limitat doar la acele concluzii §i ipoteze larg acceptate in
mediul lingvistic international. Astfel, a renuntat la partile discutabile ale traducerii inscriptiei
.Buyla” si la incercarea de a interpreta vreuna din inscriptiile runiforme. In schimb, plaseazi scrierea
de tip Sénnicolau-Szarvas in familia scrierilor runiforme euroasiatice, de origind semitid. Aceastd
scriere, dupd pérerea autorului, nu apare in bazinul carpatic mai repede de sfargitul sec. VII, céind se
afla la un grad destul de avansat al dezvoltfrii si reprezenta un instrument folosit de o minoritate
culturald din réndul avarilor (nu dispunem de dovezi privind folosirea acestuia in mediul “oficial” al
Khaganatului).

Falko Daim si Peter Stadler, cei mai cunoscufi reprezentanti ai avarologiei austriece, prezintd
pe scurt proiectul de cercetare a tezaurului cu metode tchnice si chimice, proiect lansat in 1995, care
se va incheia, dupd asteptirile initiatorilor, in anul 2005. Desi textul acestui studiu este in cea mai
mare parte teoretic, este greu de presupus c¢i In cei 7 ani care au trecut de la lansarea proicctului
cercetitorii echipei internajionale nu au ajuns la rezultate semnificative. Acestea ins, conform
planului, vor fi publicate intr-un volum dedicat in exclusivitate subiectului. Cea mai interesantd
contributic a autorilor in acest volum rimine reconstituirea grafici computerizatd a vasului 19,
incrustat cu pastd de sticld de culoare neagra, element unic in cadrul tezaurului de la SAnnicolau Mare.

Volumul se incheie cu o lucrare mai speciald, semnatd de renumitul istoric de arth profesorul
Emd Marosi, urmérind reflectarea tezaurului de la Sannicolau Mare in istoria artei maghiare. Autorul
urmdregte in pictura, sculptura §i arta decorativa maghiarh multiplele roluri ale reproducerii unor piese
sau elemente decorative ale tezaurului, care au devenit in diferite circumstante atribute ale congtiingei
continuitifii huno-maghiare inca la inceputul sec. XIX, elemente ale lumii fantastice, historizante,
creath de arta secession sau decoratii triviale ale propagandei revizioniste din anii 1920-1930. Ultimul
capitol este dedicat unei ample analize istoriografice privind imaginea despre arta epocii descilecatului,
cea ce, desi este extrern de instructivd, nicicum nu isi gaseste locul intr-un astfel de volum
reprezentativ. N

] In ansamblu, volumul dedicat expozifici tezaurului de la Sannicolau Mare poate fi considerat o
lucrare care prezintd in mod demn publicului larg §i celui de specialitate rezultatele recente ale
cercetdrii arheologice maghiare referitoare la aceastd importanti descoperire.

ATTILA KISS



